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Sécurité du travail:
décloisonnement
des obligations

des employeurs

Arbeidsveiligheid:
verplichtingen van

de werkgevers

ten gunste van derden
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I. Introduction

Les dispositions réglementaires les plus importantes en
matiére de sécurité du travail sont fondées sur Ia Joi du
10 juin 1952 1. Elles ont wrait 4 Ja protection de Iintégrité
physique des travailleurs contre les risques professionnels.

Cetie loi trés générule {oi cadre) donne en effet la possi-
hilité au Pouvoir Exécutif de prendre des mesures pour
la protection des travailleurs. A ce titre. elle est notam-
ment le fondement du Réglement Générat pour la
Protection du Travail (RG.P.T. ) et le fondement partiel
du plus récent Réglement Général pour Jes Installations
Electriques (R.G.1LE)3,

Elle ne définit elle-méme que quelques principes de
base tels que l'obligation d'instaurer ur service de sécu-
rité, d'hygiene et d'embellissement des lieux de travail
(SHE), ainsi qu'un comité SHE dans certains cas ¥ et

-

La loi du 17 juiflet 1961 sur fa protection des machines et la loi du
16 novembre 1972 sur Ulnspection du travail constittiont aussi des
bases utilisées de temps & autre, mais dans nne moindre mesure,

? Arrétés du Régent des 17 février 1947 el 27 seprembre 1948,

Rendut obligatoire par les AR des 10/03/81 et 2/09/81. Ce RGIE est en
effet aussi basé sir la loi du 10 mars 1925 sur les distributions

d énergfe dlectrigue.

Actueliemein), les entreprises occupant habituellemen! el en moyenne
ait moins 50 persaries.

o

-

l. Inleiding

De hetangrijkste reglementaire bepalingen inzake de vei-
ligheid op het werk zijn gegrond op de wet van 10 juni
1952 1. Zij beweffen de bescherming van de fysieke inte-
griteit van de werknemers tegen beroepsrisico’s,

Deze zeer algemene wet (kaderwet) verleent de Uitvoe-
rende Macht de bevoegdheid om maatregelen voor de
bescherming van werknemers te teffen. In die zin ligt zij
dan ook aan de basis van het Algemeen Reglement voor
de Arbeidshescherming (A.R.AB.Y en, althans ten dele.
van het recentere Algemeen Reglement op de Elektrische
Installaties (A.REIL) %

Zelf bepaalt zij slechts enkele basisprincipes zoals de
verplichting om een dienst voor veiligheid. gezondheid
en verfraaiing van de werkplaatsen (VGV) en, in sommi-
ge gevallen * eveneens een comite V.G.V. op 1e richten,

De wet pan 11 juli 1961 op de bc*z.-w?i'ging ran machines en de wet
van 16 november 1972 op de Arbeidsinspectie worden evenoens als
refereitie gebruibt, if bet in geringere mate.

Besluiten van de Regent van 11 februari 1947 en van 27 seplember
1948.

Bindend verblaard door de borinklijke beshuiten van 10703481 en
02/0%81. Het AREL is eveneens gebaseerde 6p de wet van 10 mam?
1925 op de elckiriciteitsuoorziening.

Op dit ogenbiik, onderemingen die ‘gewoondiji pemiddeld tenmin-
ste 50 personen tewerkstellen”,

[

(™
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d'avoir recours 4 un service médical du travail. Elle con-
tient également l'obligation d’organiser des €lections
sociales pour désigner des délégués des travailleurs au
comité, détermine leur protection conire le licenciement
el sanctionne de peines correctionnelles les infractions
aux dispositions de a loi et ses arréés d'exécution.

Le champ d'application uf persona de cette législation
est fixée par l'art. 1 de la loi. 1] vise notamment toutes
personnes occupant des travailleurs en vertu d'un con-
trat de louage de travail et ces travailleurs eux-mémes.
L'Erat, les provinces, les communes et le personnel qu'ils
occupent. On note quand méme que ce champ d'appli-
cation 1t persona peut étre élendu par le Roi a dauues
personnes que celles précitées a condition qu'elles se
trouvent sur les lieux du travail.

Notre propos sera précisément de montrer 4 quel point.
au sein méme du champ dapplication traditionnel du
Reglement, des obligations naissent désormais dans e
chef des emploveurs vis a vis et au profit de personnes
tierces 4 leur entreprise. 1 v aurait donc ainsi un
“décloisomnenent” des responsabilités traditionnelies de
Temploveur vis 4 vis de tiers.

Brevitate causd, nous ne traiterons pas ici d'un auire
théme trés proche de celui que nous avons choisi, a
savoir I'expansion progressive du champ d'application
du RG.P.T. lui-méme avec pour résultat son application
a hien d'autres personnes que celles quil concernait &
T'origine.

Cette double évolution, dom nous n'analvserons ici que
la premiére partie, peut en quelque sone éure considérée
comme une extension du droit de la sécurité au travail.

2. Le décloisonnement des obligations
de ’employeur en matiére de sécurité

Pour ce qui est du champ d'application traditionnel des
dispositions de sécurité du travail, une régle plus ou
moins intuisive a voulu que, pour d'évidenies raisons de
movens, chaque entreprise ne soit responsable que de la
sécurité de ses propres travailleurs.

jusquiil y a peu, ce fut lesprit indubitable de la régle-
mentation depuis Jes dispositions légales qui I'ont
fondée, tel qu'il ressort notamment de lart. 28 du
Reglement dans sa formulation datant d'avant le
31/12/92.

alsmede over een arbeidsgenceskundige dienst te
beschikken. Zij bevai eveneens de verplichting om
sociale verkiezingen te organiseren teneide de werkne-
mersafgevaardigden in het comité aan te duiden, bepaalt
hun bescherming tegen ontslag en voorziet in correctio-
nele straffen voor inbreuken op de bepalingen van de
wet en haar uitvoeringshesluiten.

Het toepassingsgebied nt persona van deze wetgeving
wordt omschreven in art. 1 van de wet. Het betreft
ondermeer al wie werknemers krachtens een arbeids-
overeenkomst tewerkstel: en die werknemers zelf, de
Staat, de provincién. de gemeenten. alsmede hun te-
werkgesteld perseneel. Niettemin moet worden opge-
merkt dat dit toepassingsgebied i persena door de
Koning kan worden uiigebreid tot andere dan de voor-
noemde personen, op voorwaarde dat deze zich op de
werkplaatsen bevinden.

Het is onze bedoeling om aan te tonen in hoever er. bin-
ien het traditionele toepassingsgebied van het Reglement.
verplichtingen in hoofde van de werkgevers voortaan
kunnen onisiaan ten aanzien en (en gunste van person-
en vreemd aan hun onderneming. In die zin kunnen we
enigszins gewagen van een “uitstraling” van de traditio-
nele verplichtingen van de werkgever naar derden toe.

Breitate causa zullen we het hier niet hebben over een
ander thema dat nauw bij het onderwerp van deze bij-
drage aanleunt, met name de geleidelijke vitbreiding van
het toepassingsgebied van het ARAB. zelf, dat momen-
teel heel wat meer personen aanbelangt dan diegenen
waavoor het oorsponkelijk werd opgesteld.

Deze dubbele evolutie. waarvan we hier slechts de
eerstgencemde zullen bespreker, kan dan ook enigszins
als een uitbreiding van het recht inzake arbeidsbescher-
ning worden omschreven.

2. Verplichtingen van de werkgevers
ten gunste van derden

Binnen het iraditionele 10epassingsgebied van de wet-
telijke bepalingen inzake arbeidsveiligheid is er een min
of meer intuitieve regel van kracht die voorhoudt dat,
omwille van voor de hand liggende redenen van midde-
len, elke onderneming stechts voor de veiligheid van
haar eigen werknemers verantwoordelijk is.

Tat voor kort is dit de ondubbelzinnige teneur gebieven
van de reglementering die op basis van de toepasselijke
wetelijke bepalingen werd opgesteld, zoals o.m. blijkt
uit art. 28 van het Reglement in zijn formutering van
vHor 31/12/92,
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Le phénomene d'¢largissement de Ia sphére d'influence
du RG.P.T. ressort trés nettement 3 Pexamen de deux
modifications récentes du R.G.P.T., par le biais de I'A.R.
du 14 septembre 1992, Elles ouvrent des perspectives
nouvelles en matiére de responsabilité.

2.1. Obligation d'information des firmes
extérieures par le maitre de I'ouvrage

Lart. 28quater § 2 nouveau du RG.P.T. stipule que les
entreprises se trouvent dans N'obligation dinformer en
matiere de sécurité les enwreprises extérieures chargées
de travaux dans leur entreprise ou établissement ¢, Cette
information doit concemer:

* les risques professionnels.

* les mesures de prévention et de protection.

» Torganisation des premiers secours en cas daccident
de travail.

» ['organisation de Iz lutte contre incendie et I'évacua-
tior: des bitiments.

Le but de cette disposition est relativement évident. De
nonibreuses entreprises sous-traitent un cerain nombre
de travaux (d'entretien. de construction ou de rénovation
de leurs bitiments et installations. ..} & des firmes exté-
rieures. qui ne sont pas au courant des dangers quielles
peuvent courir dans les installations de leur cliente.
Ainsi par exemple. un ardoisier pourrait répurer ou
rénover un toit. sous lequel se situerait un bain de pro-
duit dangereux dans lequel une chute Iuj serait extréme-
ment préjudiciable. Lardoisier peut difficilemennt &tre au
courant de cette situation dangereuse.

En vue dlinterdire ou de limiter la “sous-iaitance des
risques & 'aveugle”. le Réglement impose donc au mairre
de F'ouvrage (celui qui passe commande) dinformer
lentreprise extérieure, souvent une PME du reste L au
sujet de ces risques. '

3 Transposant en Droit Belge la Divective Cadre CEE 89301 en matiére
de sécurité et de saniié.
& La question de saroir si des réseanx de disteibution d Enengie - eaut.
gaz. dlectrieite. diédistribution - instaliés dans le domaine public
(rrottoirs, chaiissées, aecotements...) fout bien partie de entreprise on
de létablissement reste ouverte. On peut sans donte s atterndre & ce
que la jurispricdence i réponde positivement compte teun d e ap-
préciation de bon sens (Ie résean appartient @ la firme distributrice
oit d lintercomnninale pour Iaguelie effe distriluie, et est géré par
elle) et du risque spécifiqre que représentent ces réseanx
BDont il est évident, aw moment o1t 1#ous éctivons. que moult instances
compétenies en ln matiére se demandent encore connment obtenfr
une véritable pénétration de la sécunité en lewr sein. Ce Npe de
mesutres réglemenigires pourrait bien étre une des plus efficaces pour
comtribuer d Ia sécurisation des PAE.

De eerder aangehaalde uitstraling van de verplichtingen
van de werkgevers inzake veiligheid komt echter duide-
{ijk tot uiting in twee recente wijzigingen van het
ARAB. die bij K.B. van 19 september 1992 > werden
bekrachtigd. Deze wijzigingen openen nieuwe perspec-
tieven op het vlak van de aansprakelijkheid.

2.1. Verplichting tot informatieverstrekking
aan externe ondernemingen (derden)
door de opdrachtgever

Zo bepaalt het nieuwe ant, 28quater §2 van het AR.A.B.
dat de ondernemingen ertoe gehouden zijn informatie
(m.b1. de veiligheid) te verstrekken aan externe on-
dernemingen die met de uitvoering van werken in hun
onderneming of hun inrichting © zijn belast. Deze infor-
matie moet betrekking hebben op:

* de beroepsrisico’s,

* maatregelen op het viak van preventie en bescherming,

» de organisatie van de eersie hulpverlening bij arbeids-
ongevallen,

* de organisatie van de brandbestrijding en de ontrui-
ming van de gehouwen.

De bedoeling van deze bepaling ligr enigszins voor de
hand. Tal van ondernemingen besteden immers een zek-
er aantal werken vit (onderhoud, bouw of renovatie van
gebouwen en installaties, ...) aan externe ondernemin-
gen, die niet op de hoogte ziin van de gevaren waaraan
zij in de installaties van hun opdrachtgever kunnen
blootstaan. Een dakwerker, bijvoorbeeld. die een dak
aan het herstellen of vernieuwen is, kan bezwaarlijk
weten dat er zich onder dar dak een kuip mer een
gevaarlilk produkt bevindt en dar hij, bij een eveniuele
val, emnstige letsels kan oplopen.

Om een “blindelingse uithesteding van de risico’s” e
verbieden of te beperken, legt het Reglemenr de op-
drachigever (hij die de opdracht plaatst) bijgevolg de
verplichting op om de externe cnderneming (derden

- in de meeste gevallen overigens een KMQO 7 ) over deze
risico’s in te lichten,

3 KB ter omzetting in Belgisch recht pan de Rader-Richlijn EEG 837391
inzake veiligheid en gezondheid.
G De vraag is natiaaditk of do netten voor criergiedistribusic - water,
gas, elektriciteir, kabeldistritutie - die op openbare gronden zijn gele-
gen (sioepen, openbare wegen. bermen, ...). al dan wiet deel van de
onderiieming of instelling zifin. Men mag er zich ongetwijfeld aan
verwachion dai de jurisprudentie die vraag in bevestigende zin zal
beantwoorden. wiet alleen vanuit overivegingen van gezond versiand
(de netten behoren nu eenmaal toe aan bet distributichedrif of de in-
fercommritiale voor rekeniing waarvan bei de distributie nerzorgt. en
teorden ook door datzelfde bedrijf beheerd) maar ook omuwille van de
specifieke risico’s die met die netien zijn verbonden.
Met betrelking ot de KMO's yragen vele beroegde instanties zich
momenteel af hoe deze ondernemingen op een ajdoende wifze van
de veiligheidsproblematiek bewrust kinnen worden gemanlt,
Misschien zullen dergelifhe reglementaire voorschriften 1og één van
de meest cfficiénte methodes blifken om een groter veiligheidsbeivust -
zifn in de KMQ's te bevorderen,

~t
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A ce stade déji. on peut parler de décloisonnement des
obligations découlant du R.G.P.T. puisquantérieurement
il n'a jamais é1é envisagé que I'employeur doive se
soucier de la sécurité des tiers. Depuis peu un tel devoir
d'information existe bel et bien,

2.2. Obligation de contrdler les instructions
recues par le personnel des firmes extérieures

Mais il v a plus eacore. Avant daborder la seconde nou-
veauté en la maticre. précisons que le wpe dinformation
dont nous venons de parler simpose non seulement aux
emploveurs qui font appel & des firmes extérieures (et

dans ce cas. ces informations sont destinées i ces firmes
extérieures). mais il simpose aussi et assez logiquement
i chaque emploveur vis & vis de son propre personnel ¥,

De ce principe. on déduira donc que fa firme extérienre,
e plus souvent un entrepreneur, aura di donier @ so7i
personnel des informations de sécurilé correspondantes
@ celles quielle anra regut de son client, le maire de
Fouvrage. Nous ajowterons que chaque employeur doit
aussi donner 4 son personne! des instructions de
sécurité dans un certain nombre de cas®, 4 savoir des
“instructions appropriées” dans tous les cas et des in-
structions spécifiques lors de Tacces 4 des zones qui
présentent des dangers graves et spécifiques. Les déve-
loppernents les plus récents de la réglementation nous
obligent & bien distinguer ce concept de celui proche
d'information.

Ceci avant éé précisé. nous en venons 3 ki deuxicme
nouveaut¢ d'importance: en vertu de l'art. 287er, l'em-
ploveur maitre de F'ouvrage doit sassurer que les travail-
leurs des firmes extérieures ont hien recu - de leur
employeur propre - des instructions appropriées pous
exécuter le ravail pour le compte du maitre de Fouvrage.

& En verii de F'avt. 28quater § 1 nowveaii du RG.P.T.
& Notamment e vertu de l'arl. 28bis § 2 iy et 28bis § 3 ¢) nouvear du
RGPT

In dit stacdium kunnen we al gewagen van een uitstraling
naar derden toe van de verplichtingen voorivloeiend it
het ARA.B. In de vroegere versies van het Reglement
was er immers nergens sprake van dat de werkgever
zich om de veiligheid van derden diende te bekomme-
ren. Sinds kort geldt dus wel deze informatieplicht.

2.2. Verplichting tot controle van de instructies
die door het personeel van de externe
ondernemingen zijn ontvangen

Over deze materie valt er echier nog meer te vertellen,
Vooraleer de tweede vernieuwing op dit viak te bespre-
ken. willen we nog even verduidelijken dat de informa-
tieversirekking die daarnet ter sprake is gekomen. niet
alleen verplicht is voor werkgevers die een beroep doen
op externe ondememingen tin welk geval de informarie
voor die externe ondememingen bestemd is). maar 0ok
voor elke werkgever ten aanzien van diens eigen perso-
neel - wat vrij logisch mag worden genocenid.

Uitgaande van dit principe kan men dus afleiden dat de
externie onderneming. in de meesie gevallen een aan-
nemer. baar personecisteden veiligheidsinformatie
boort te verstrekken die overcenstenninen met deze
welke ze vy baar kiant. de opdrachigever. beeff ont-
vangen. Hieraan willen we nog toevoegen dat elke
werkgever in een aantal gevalien * ook veiligheids-
instructies moet verstrekken. met name "aangepaste
instructies” in alle gevallen en bijzondere instructies

bij het betreden van zones die specifieke en ernstige
gevaren inhouden. De meest recente evoluties in de
reglementering nopen ons ertoe om een duidelijk onder-
scheid tussen dit concept en het aanverwanie concept
informatie zan e hrengen.

Na deze toch wel belangrijke verduidelijking komen we
bij de tweede belangrijke vernieuwing van het ARAB.:
krachtens art. 28fer moet de werkgever/opdrachigever
zich ervan vergewissen dat de werknemers van de
externe onderneming wel degelijk de aangepaste instruc-
ties van hun werkgever hebben ontvangen om het werk
voor rekening van de opdrachigever uit te voeren.

5 Kracbiens bet niewwe art. 28quater f 1 van et ARAB.
9 Oudermeer brachtens de nietave artikels 28bis § 2 i) en 28bis § 3 ¢/
van het A.RA.B.
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informations

= ENTREPRISE
EXTERIEURE

MAITRE DE
L'OUVRAGE

sussuzer que
des instructions
appropriées ont
été données
aux travailleurs

instructions

TRAVAILLEURS

informatie

OPDRACHTGEVER »|  ONDERNEMING
VAN BUITENAF

Cette disposition fait peser une lourde charge sur les
épaules des grandes sociétés qui recourent en permia-
nence 1 des firmes extérieures. et on le comprend.
Ainsi. une interprétation minimaliste du texie consiste

4 soutenir qu'il suffit. pour ie maitre de 'ouvrage. de
préciser au sein de son cahier des charges. el en termes
extremement Contraignants, une obligation dinstructions
de la past de la firme exiérieure vis 4 vis de son person-
nel.

Nous sommes assez sceptiques 2 ce sujet. La formule
"sassurer que® nous parait faire appel aux notions de
"constatation a posteriori’, de “vérification”, de "con-
tréle d'une sitation de fait” plutdt qu'i une obligation
préalable au niveau d'un document (cahier des charges
ou bon de commande) préétabli.

Sagirait-il plutot de faire appel 4 un documen: signé par
fe sous-iraitant el remis au maitre de T'ouvrage avant
l'exécuiion des travaux er dans lequel emrepreneur
anesterait avoir diment informé son personnet confor-
mément au prescrit réglementaire et en fonction des
risques communiqués par le maitre de 'ouvrage? D'un
point de vue chronologique, cela serait déja plus con-
forme, nous semble-t-il, 4 la formule “s'assurer que...”.

De plus, si le but poursuivi est bien d'endiguer *Ja sous-
traitance des risques 4 'aveugle”, une clause du cahier
des charges ou méme la remise par la firme extérieure
d'une attestation ad hoc pourrait peut-&ire ne pas suffire
a rencontrer 'objectif avec suffisamment d'efficacité.

Les movens & metire en oeuvre devraient sans doute
réquérir du maftre de I'ouvrage bien davantage 4 savoir
une vérification de fait sur Je terrain.

zich envan
vergewissen

instructies
dat de werknemers
aangepaste
instructies gekregen Y
hebben
WERKNEMERS

Deze bepaling houdt een zware last in voor de grote
ondermemingen die veondurend een beroep doen op
externe ondernemingen. en daarnvoor wordt ook begrip
opgebracht. Zo bestaat er een minimalistische interpre-
tatie vin de tekst die voorhoudr dat de opdrachigever
zich van zijn 1aak heeft gelweten van zodra hij in zijn
lastenboek in zeer dwingende bewoordingen de ver-
plichting aan de externe onderneming oplegt om de
aangepaste instructies aan haar personeelsleden over te
maken.

Wij staan vrij sceptisch hiertegencver. De formulering
“zich envan vergewissen” heeft naar ons gevoel veeleer
een bitklank van "achteraf vaststellen”. “verifiéren”
en “controleren van een feitelijke reestand” dan van
een voorafgaande verplichting die via een document
(lastenboek of hesteliingsbon) wordt opgelegd.

Of zou men veeleer doelen op een document dat door
de externe onderneming ondertekend en voor de uitvoe-
ring van de werken aan de opdrachigever overhandigd
wordt en waarin zij verklaar dat zii haar werknemers
overeenkomstig de reglementaire voorschrifien heeft
gefnstrueerd en hen de risico’s heeft viteengezet die hem
door de opdrachigever werden meegedeeld? Vanuit een
chronologisch standpunt lijkt ons dat al beter aan de for-
mulering “zich enan vergewissen™ te beantwoorden..,

Indien het beoogde doel er effectief in bestaat om “een
uitbesteding van risico’s” in te perken, dan zal de over-
handiging van een aitesi of het opstellen van een lasten-
boek niet volstaan om aan deze doelstelting tegemoet te
komen. De middelen die hiertoe moeten worden aange-
wend, zullen heel wat meer inspanningen van de op-
drachtgever vergen, en bijvoorbeeld een controle van de
feitelijke toestand op het terrein...
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Chaque maitre d'ouvrage appréciera personnellement la
conduite A ienir. Une approche particuliérement pru-
dente pourrait consister - pour ce maitre de l'ouvrage -
i cumuler les mesures suivantes:

o formuler dans son cahier des charges I'obligation pour
lentrepreneur (entreprise extérieure) de donner a
son propre personnel des instructions appropriees
aux risques spécifiques aux instaflations du maitre
d'ouvrage et qui seront rencontrés sur le chantier:
demander éveniuellement 4 la firme exiérieure de
cerufier ultérieurement (et dés avant le début des
traviux) que cette remise dinstructions a bien &
effectuée;

» faire vérifier sur le terrain par son sunveillant de
chantier ce qu'il en est exactement. 4 tout le moins
par coups de sonde:

» prévoir dans son cahier des charges la possibilit¢ pour
wut délégué du maire de l'ouvrage d'arréter le
chantier aux 1ons de Pentreprenzur au cas ofl il save-
rerdit que les instructions ront pas €1é données aux
travaitteurs ou de fagon msuftisante.

En un certain sens, on notera que la législation sur les
marchés publics de 1976 1" anticipait déjd cetie recom-
mandation en chargeant le fonctionnaire surveillant de
chantier de surveiller le comportement de sécurité
auquel |'entrepreneur séwit dailieurs engagé du fait de
lart. 8§ T du texte.

2.3. Obligation de coordination sur chantier
multi-entreprises

Le iroisiéme élémen: de décloisonnement des responsa-
bilités des employeuss en matiére de sécurité du mavail
réside dans le nouvel arz. 28bis du RG.P.T.

Larsque des travailleurs de plusieurs entreprises sont
présents en un méme liew. les employeurs concernés
doivent coordonner leur action en vue de la prévention
des risques professionnels et coopérer  la mise en
ceuvre des mesures de séeurité et de samé des travail-
leurs, ce qui postule une information réciproque au sujet

10 Nons sonrmes bien conscients que la loi du 14/07/76 sur les marchés
puiblics a 81 remplacée par wne lof du 24 décembire 1993,
Cependani, ancun AR, d'exécntion n'avant éé pris sur base de cetie
loi pour ce qui concerne les entroprises publiques ait sens strict du
termie. nous Sonunes bien contrains de nons baser encore sur ceite
seule lof de 1976,

Welke benadering en gedragsliinen asngewezen ziin. zal
elke opdrachigever voor zichzelf moeten uitmaken.
Opdrachigevers die bijzonder voorzichtig te werk willen
anan, zouden de volgende maatregelen ter haste kunnen
nemen:

in het lastenboek de verplichting aan de aannemer
{externe onderneming) opleggen om zijn eigen perso-
neel instructies te versirekken die aangepast zijn aan
de specifieke risico’s die met de installaties van de op-
drachigever zijn verbonden en die op de werf zullen
voorkomen:

de externe onderneming eventueel verzoeken om
achteraf (en uiterlitk op bet ogenblik vun de aanvang
van de werken) een attest voor te leggen dar deze in-
siructies wel degelijk werden overgemaakt,

zifn werfopzichter de opdrachr geven om op het ter-
rein na te gaan of dit wel degelijk is gebeurd. ten min-
ste steekproefgewijs:

in zijn lastenboek een clavsule inlassen die elke afge-
vaardigde van de opdrachigever erioe machugi om.
op kosten van de aannemer. de werf onmiddellik te
laten stilleggen indien zou blijken dat de instructies
niet of op onvoldoende wijze aan de werknemers
werden overgenaakt,

De wetgeving op de openbare aanbesiedingen van
1976 % is in zekere zin al op deze aanbevelingen voor-
uitgelopen door de toezichthoudende ambtenaar te
velasten om het veiligheidsgedrag van de aannener.
waartoe deze zich overigens krachtens art. 8 § 1 van de
wettekst heeft verbonden. nauwlettend te controleren.

2.3. Verplichting tot codrdinatie van werven
die door verschillende ondernemingen worden
vitgevoerd

Het derde element dat tot een uitstraling vaa de verant-
woordelijkheden van de werkgever {to.v. derden)
inzake arbeidsveiligheid heeft bijgedragen. schuilt in
het nieuwe artikel 28bis van het AR.AB.

Wanneer wesknemers van verschillende ondernemingen
op &én en dezelfde plaats aanwezig zijn, moeien de be-
rokken werkgevers hun acties codrdineren om beroeps-
risico’s te voorkomen en in onderlinge samenwerking
maatregelen te treffen om de veiligheid en gezondheid
van de werknemers te waarborgen. Dit alles vereist een

1\ zijn e ons wel degeiifl bewnst van dat de wef van 14°07/76 op de
openbare aanbestedingen intnssen door de wet van 249 december
1993 werd vervangen. Tot dusver werd or echier 11og geeti KB fo
femuiteocrleaging van deze wet uitgevaardigd. althans niet voor wat
de operibare ondernemingen in de meest strikte zin van bet woord
belreft. Vandaar mocten we ons wel op deze wet van 1976 baseren.
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des risques, ajoute le texte,

Les employeurs sont également tenus dinformer les
travailleurs au sujet de ces mémes risques, ainsi que les
représentants du personnel.

A nouveau, on notera que fa réglementation impose aux
emploveurs des obligations au profit des entreprises ex-
térieures {voir point 2.2 ¢i-dessus) el a indubitablement
pour but d'endiguer ce que nous appelions ta “sous-
traitance des risques d I'aveugle™. Il ne fait pas de doute
que I'on vise ici A diminuer les accidents de teavail qui,
sur site multi-entreprises (tes chantiers de eonstruction.
p. ex.). naissent, non pas au sein d'une des entreprises
présentes. mais de la coexistence (interaction) de
plusieurs entreprises présentes simultanément.

En d'autres termes. on vise 4 éviter désormais que les
travailleurs d'une entreprise fassent courir des risques
aux travailleurs des autres enireprises présenies.

St cetie obligation de coordination, diinformation réci-
proque et de coopération en matiére de séeurité s'ac-
complir actuellement de fagon librement définie "' par
les entrepreneurs présents, ce ne sera plus le cas dés
que la directive CEE sur les chantiers mobiles et tempo-
raires ' aura 4 son tour éé transposée en Droit belge.
Des ceue transposttion, il ne fait pas de doute que la
coordination de la plupar: des chantiers passera par
lintervention d'un coordinateur de sécurité (tant au
niveau du projet quau niveau de la réalisation des
travaux). On assistera donc bientdt 4 la création d'un
nouveau type de spécialiste en matiére de sécurité, ob
a tour fe moins d'une nouvelle fonction.

Dans ce cadre, des responsabilités en matiére de sécurité
seront attribuées & des instances qui n'en avaient jusqu'a
présent jamais recues, du moins en dehors des régles
générales de prudence qui sous-tendent notre droit.
Ainsi fa directive attribue-t-elle des responsabilités au
maitre de 'ouvrage (le client, celui qui passe la com-
mande) et au maitre d'oeuvre (burezu détudes, archi-

ie texte ne précise nidlement comment doiveit étre rempties ces oblig-
ations. quoi qu'en disent certaing services de {Inspection technigue
dui travail, qui tendent 4 faire croire que e texte de Ia directive pewt
o méme doit étre considéré comme 1un code de bonne pratigue selon
lequel la coordination prévue 4 I'art. 28bis doit étre tradwite dans les
Jaits.

2 Directive 92/57 sur los chantiers mobiles oty temporaires (J.0.C.E. des
Communaulés Européennes du 26/8/92 n® L245/6), bion mal nom-
mée el qui concerne en fait la santé el la sécurité snr les chantiars de
construction (bdtimen! et géwie civil, dit le texte) oit se trouvent en
méme temps ou successivement plusieurs entreprises.

wederzijdse informatieverstrekking met betrekking rot de
risico’s, voegt de tekst eraan toe,

Qok zijn de werkgevers ertoe verplicht om de werkne-
mers, evenals de afgevaardigden van het personeel, over
diezelfde risico’s in te lichten.

Opnieuw moet worden vasigesteld dat de reglementering
de werkgevers verplichtingen oplegt ten gunste van
externe ondernemingen. Daar waar de verplichting tot
informatieverstrekking aan externe ondernemingen (zie
hierboven onder punt 2.2.) ongetwijfeld tot doel heeft
om “een blindelingse uithesteding van risico’s” e beper-
ken, lijdt het hier geen wijfel dat de reglementering in
dit geval arbeidsongevallen wil vermijden die inheren:
zijn aan werven waar verschillende ondememingen ac-
tief zijn (bijvoorbeeld bounwerven)- d.w.z. arbeidson-
gevallen waanvan de oorzaak niet binnen de individuele
ondernemingen moet worden gezocht maar veeleer in
de “inieractie” tussen verschillende ondernemingen die
getiiktiidig en op dezelfde plaats activiteiten ontplooien.

Of m.a.w.: men wil vermijden dat werknemers van één
bepaalde ondememing risico’s cregéren voor de werkne-
mers van de overige aanwezige ondernemingen.

Momenteel wordt deze verplichting tor codrdinatie, we-
derzijdse informatie en samenwerking op veiligheidsvlak

- door de betrokken werkgevers naar eigen inzicht en

goeddunken " ingevuld en nageleefd. Eens de EEG-
richtlijn betreffende de maobiele of tijdelijke werven 1*

in de Belgische wergeving zal zijn omgezet. zal dit niet
langer het geval zijn. Zodra die omzetting een feit is.

zal de codrdinatie van de meeste werven aan een veilig-
heidscodrdinator (zowel in de ontwerpfase als tijdens
de uitvoering van de werken) moeten worden toever-
trouwd. Er zal binnenkort dus een nieuw type van vei-
ligheidsspecialist, of tenminste een nieuwe veiligheids-
functie, dienen gecreéerd te worden.

In dit kader zullen er verantwoordelijkheden inzake vei-
iigheid worden toegekend aan instanties die op dit viak

nooit enige hevoegdheden hebben waargenomen, althans
niet buiten de aigemene regels van voorzichtigheid die aan
de grondslag van ons rechtssysteem liggen. Zo kent de

richtliin verantwoordelijkheden toe aan de opdrachtgever
(degene die de opdracht plaatst) en aan de bouwdireciie

" De 1ebst bepaalt nergens hoe deze verplichiingen moeten worden
nagekomen, ongeach! de beweringen van sommige diensten van de
Technische Arbeidsinspectic die laten uitschijnen dar de tekst van de
Ricbilijnn als een code van goed vakmanschap kan en moet worden
beschonrrd met als gerolg dat de in art. 28bis bedoelde codrdinatie de
bepalingen van die code zon mocten naleven.

P Richiijn 92/57 betreffende de mobicle of ijdelijee werven (Pubiikatie-
blad van de Furopese Gemeenschagpen van 26/8°92 nr I 245/,
waarvan de naan minder go@d Bekozen Is aangezien zij in feite be-
trekking beeft op de veiligheid en gezondbeid op bomnewerven (bouu:
en burgertije bowiekunde, aldus de tekst) waar verschillende onder-
nemingen gelightijdig of achiereentolgens actief zijn.
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tecte ou entrepreneur principal, p. ex.) .

On comprendra sans doute que nous n'avons pas hésié
i parler de ~décloisonnement™,

2.4, Recours aux entreprises extérieures:
recours des assureurs accidents du travail?

On peui se demander fusquod va ce décloisonnement.
frait-il jusqua rendre ke maitre de Iouvrage responsable
de la séeurité des travailleurs tiers?

Nous ne le pensons certainement pas. Cela na dailleurs
jamais ¢1é écrit st ce n'est dans un avani-projet de loi

du Ministére de 'Emploi et du Travail M. Cela ne nous
paraissait d'ailleurs pas réaliste faute dexistence {et pour
cause 1Y d'un lien de subordination entre le matre de
Fouvrage et les ravailleurs des enireprises extérieures.

1i ne fait pas de doute que le premier responsable de la
sécurité des tavuilleurs est leur enzploveur et rien
actuellement ne déroge A cette régle. La directive 92757
sur les chantiers construction déja évoquée ci-dessus,
méme si elle auribue des responsabilités en matiére de
sécurilé 4 dautres personnes (maitre de 'ouvrage et
maitre d'oeuvre comme on 'a vu ci-dessus). prend
dailleurs grand soin de préciser en son 4. 7 que 55
dispositions ne dérogent en rien 2 la responsabilité des
emploveurs vis i vis de leurs ravailleurs,

Par contre. il existe désormais pour les emploveurs des
obligations annexes que nous venons de passer en re-
vue. Elles ne foru ceries pas cbstacle 3 la responsabilité
de Temploveur tiers en matiére de sécurité de ses ira-
vailleurs. mais. fawre d'étre remplies adéquatement, eiles
pourraient entrainer la responsabilité pénale de l'en-
ploveur défaillant et permetire 4 'assureur accidents du

1 b définition par la directive de cette notion de maitre d'oenere. si elie
sexplique du fail de différences furidignes fondamentales daus les
marchés de construction des différents Etats menibres. 1'est pas sans
nous laisser guelgie peplexité. Elle englobe en effet tontes fes in-
slennices qui dens i menché de constretion sont chargées soit de
fa conception, soit de la réalisation. soft du contrdie du travail pour
fe compte du maitre de Fowrage. de telle sorte nolaniment gue sur
certains chatiers réalisés par eutreprise séparées. i risque o’y avoir
beaucoup de maitres d'octevre, co qui vetire jotif inierdt i la notion
méme de medtre d octivre.

4 Avanit projet de loi sur ie Bien-éire an traveil tel que comnuenigue
par e Ministre de FEmploi et du Travail en sepiembre 1993. Depris
fors, cette mention o dispary dans les versions ultérieitres !

(bijvoorbeeld: studiebureau. architect of hoofdaannemey) 1

tn het licht hiervan ligkt het dan ook geenszins over-
dreven om, zoals wij eerder al hebben gedaan, van een
uitstraling van verantwoordelijkheden te gewagen.

2.4. Een beroep op externe ondernemingen:
verhaalrecht voor de verzekeraars van
arbeidsongevallen ?

Men kan zich afvragen hoever deze uitbreiding van ver-
antwoordelijkheden zal gazn. Zal het zover komen dal
de opdrachigever verantwoordelijk zal worden gesteld
voor de veiligheid van werknemers van derden?

Zover zal het ons inziens zeker niet komen. Het idee is
overigens nog nooit geopperd. behulve in een vooront-
werp van wet van het Ministerie van Tewerkstelling en
Arbeict ™. Dat voorsie! lifkt ons overigens enrealistisch
aangezien er geen band van ondergeschikibeid wssen
de opdrachigever en de werknemers van exierne onder-
nemingen kan worden aungetoond (en terecht!).

Er mag geen twijfel over bestasn dat de werkgever in
eerste instantie verantwoordelijk is en Diijft voor de vei-
ligheid van zijn werknemers. Van die regel is tot cusver
nog nooil afgeweken. De eerder genoemde Richtlijn
0257 m.b.t. de bouwwerven mag dan al sommige ver-
anmwoordelijkheden inzake veiligheid aun andere per-
sonen toekennen (de opdrachigever en bouwdirektie
zoals hierboven werd aangestpt). toch benadrukt ze met
klem (met nume in art. 73 dat haar bepalingen nergens
aftweuk doen aan de verantwoordeliikheid van de werk-
gevers ten aanzien van hun werknemers.

Toch kan men niet om het feit heen dat de werkgevers
vooraan bijkomende verplichtingen zullen moeten nako-
men. Die verplichtingen. die we hierboven hehben over-
lopen, ontslaan externe ondernemingen in géén geval van
hun verantwoordelijkheden inzake de veiligheid van hun
werknemers, Wel kunnen ze. indien ze niet naar behoren
worden nagekomen, eroe leiden dat de in gebreke blij-

13 Da definitic dic de Richilijn can bet begrip bowidirebiie verschafl,
mag dent ail rekening kauden met de fundamentele juridische ver-
schiflen die tussen de bownsecioren van de verschiltende Lidstaten
bestagn, bet nteentt wiet weg dat ze ons iettval verbijsterd acbieridat.
Ze bestriflet immers aile iusiarities die bif ecn aannemingsopdracht
zifin betrolken, vanaf bet onneerp to! en mel de eigendije uitzoering
van een project, inciustef bet iwerfloezicht voor rekeiting van de
opdrachieser. In et geval van werven die door verschillende aan-
nemingen worden goreatiseerd, zullen er - wannger we die defintie
onterkort togpassen - owermiidelijie meer dan één bowwdirektic zipr.
wat bet begrip bowwdivebtic van vlke relevantie berdoft. )

4 Voorontiwenp van wer op bet Welzijn op bet werk. zoals mieegedeeld
door do Minister van Tewerkstelling en Arbeid in september 1993,

It lntere versies is daarvan echier geen strake meer !
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teavail de Ia firme extérieure (ler cas évoqué) - ou i des
firmes tierces coexistani sur chantier (28me cas. celui des
sites 3 entreprises multiples) - de se retourner contre le
maitre de louvrage (ler cas) ou contre une autre entre-
prise présente sur fe site {second cas) afin de se faire
rembourser une partie de ses débours.

De telles actions se baseraient sur I'dentité du principe
entre la faute civile et la faute pénale et I'on devra établir
un lien de cause I effet avec le dommage subi (accideru
de travail d'un employé d'une firme extérieure par
exemple].

Ce tvpe de recours aura-t-il ligu?

Lavenir nous lupprendra. A ce stade. nous navons pas
encore connaissance de cas de jurisprudence.

3. Perspectives d’avenir

Quoi qu'il en soit de certe question importanre. | avenir
nous réserve de toutes facons fa poursuite de fa muta-
tien profonde qui est en cours depuis quelgue temps:
remplacement de la loi du 10 juin 1932 par une nouvelle
loi (actuellement le projet parle de “hien-étre au travail”
et non plus de sécurité du travail). remplacement du
R.G.P.T. par un Code (sur le bien-étre au travail. sl faut
en croire les projets actuels). transposition en masse de
directives européennes en Droit Belge.

On suivra aussi de prés apparition dautres signes de
décloisonnement. A voir ta tendance aciuelle des rextes.
“on peut gager que le mouvement se poursuivra dans la
méme direction. Les projets actellement connus (toute
la prudence est évidemment de mise 3 cet égard!)
approfondiraient la mise en place de telles relations
interentreprises, p. ex. en exigeant une formalisation de
certaines obligations de sécurité dans le contrat dentre-
prise qui lient maitre d'ouvrage et entreprise extérieure
ou en prévoyant que les entreprises extérieures infor-
ment 4 leur tour Pentreprise maitre de 'ouvrage des
risques potentiels qu'elles pourraient générer dans leurs
bitiments ou installations pendant la durée des travaux.

Philippe Bleus
Licencié en droit
Chef du service prévention de la SMAP

vende werkgever strafrechielijk aansprakelijk wordt gesteld
en dat de wetsverzekeraar van de exteme onderneming
(in het eerste besproken geval) of de externe ondememin-
gen die samen op dezelfde werf actief zijn (in het tweede
besproken geval) zich tegen de opdrachigever (1ste geval)
of een andere onderneming op de werf (2de geval) keren
om een gedeelte van hun onkosten terug 1e vorderen.

Bij dergelijke vorderingen zat men zich baseren op het
idemtiteitsprincipe van de burgerrechielijke fout en de
strafrechielijke fout en zal men hoe dan ook een causaal
verhand met het geleden nadee! (arbeidsongeval van
cen werknemer van een externe onderneming b))
moeten kunnen aantonen.

Zal een dergelijke verhanlprocedure ooit worden vitge-
oefend?

De tockomst zal het ons leren. Op dit ogenblik kennen
Wi nog geen jurispruclentie op dit viak.

3. Toekomstvooruitzichten

We hebben hier hoe dan ook met een belangrijke the-
matiek te maken die in de voorbije jaren wl van wijzigin-
gen heeft ondergaan en die ook in de komende jaren
nog op vele punten ingrijpend zal evolueren; vervanging
van de wet van 10 juni 1952 door een nieuwe wet (het
huidige ontwerp heeft het over “welzijn op het werk” en
niet linger over arbeidsveiligheid), vervanging van het
ARAB. door een Codex (eveneens over het “welzijn op
het werk”, wanneer we op de huidige ontwerpen mogen
afgaan) en de massale omzelting van Europese Richulij-
nen in Belgisch recht.

Alle nieuwe aanduidingen van een verdere uitbreiding
van de veiligheidsverantwoordelijkheden van de werkge-
ver (L.o.v. derden) zullen wij uiteraard van nabij bestude-
ren. Gelet op de huidlige strekking van de teksten, is het
vermoeden gewettigd dat deze tendens zich zal doorzet-
ten. De ontwerpteksten die wij tot dusver konden inzien
{al is op dit vlak uiteraard de grootste voorzichtigheid ge-
hodent), wijzen op een intensifiéring van de betrekkingen
tussen de ondememingen onderling, o.m. door middel
van een formalisering van bepaalde veiligheidsverplichtin-
gen in het aannemingscontract dat de opdrachigever en de
externe onderneming met elkaar afsluiten, of door externe
ondernemingen ertoe te verplichten om op hun beun de
opdrachtgever in te lichten over de potentigle risico’s die
deor hun toedoen tijdens de duur van de werken in diens
gebouwen of installaties kunnen doen ontstaan.

Fhilippe Bleus
Licenciaat i1 de Rechien
Diensthoofd Preventic OMOB
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HOF VAN BEROEP TE GENT - 5 APRIL 1995

13de Kanier

Zetelend: dbr. Galiet. voorzilter

Adrocaten: Mrs. De Ridder. Nifs, Verwilghen en Lensseis

B.V.B.A. ALBO COMFORT TRAVEL, N.V. A.G. T/ C.V. INTERGEM

Werken aan het voetpad * Schade aan
autobus » Elektriciteitsverdeler * Geen

aansprakefijkheid

Bij gebrek aan bewijs wat de omstandigheden van et
ongeval en bet oorzakelifk verband tussen de fout en de
schade betreft, kan de verdeler van elekiviciteil, die een
iekortkonting in het toezieht op de werken aan een voer-
pad uilgenoerd door de aannemer wordt venwelen, niet
aausprakelijlz worden gesteld voor de schade veroorzaaki
aan een autobus tengevolge van de werken.

De theorie van de burenbhinder kan in deze omstandig-

heden evenmin worden ingerocpen.

Travaux en trottoir * Autobus endomma-
gé ¢ Distributeur d’électricité « Absence

de responsabilité

fravaiy,

A défaut de prewve quant aux circonstances de l'accident
el quant au lien de causalité entre la fauie et le doninia-
ge. le distributerr d'électricité. a qui la rictime imputait
tn défaut de sieeillance dun entreprencur de fravaux
effectués sur un trottoir, ne peud étre tenn pouer respon-
sabie des dommages causés ¢ un autobus du fait de ces

La théorie des troubles du voisinage ne pent pas davan-

tage éire fnvequée dans ces conditions.

Bij verzoekschrift ter griffie van het
Hof neergelegd op 28 mei 1993
hebben de appellanten hoger beroep
ingesteld tegen het vonnis op 10 febru-
ari 1993 uitgesproken door de recht-
bank van eerste aanleg te Dendermon-
de, elfde kamer.

Er wordt geen betekening van dit von-
nis voorgelegd. Het hoger beroep is tij-
dig en regelmatig.

Het geschil betreft een vordering van
schadevergoeding wegens schade aan
een autobus, Deze bus zou bescha-
digd zijn doordar hij, bij her verlaten
van de parking van het bedrijf, zou
terecht gekomen zijn in een put waar-
bij het oliecarter de grond raakte en
tek sloeg.

De appellanten stelien dat de geinti-
meerde wesken had laten uitvoeren en
dat de puiten slechis waren gevuld

met los zand.

Zij achien de geintimeerde aansprake-
lijk omdat zij niet het vereist toezicht
heeft virgeoefend op de werken welke
door een aannemer, voor haar reke-
ning, werden uitgevoerd. Voor het Hof
stellen zij ook, in ondergeschikte orde,
dat de geintimeerde gehouden is tor
vergoeding op grond van de foutloze
burenhinder.

Het kan niet betwist worden dat, hoe
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dan ook, de geintimeerde slechts aan-
sprakelijk kan zijn wanneer de schade
werkelijk is ontstaan op de wijze zoals
door de appellanten wordt voorge-
houden, Geen enkele rechtsgrond kan
leiden tot de aansprakelijkbeid van de
geintimeerde wanneer niet is bewezen
dat de schade werd geleden doordat
het oliecarter van de bus werd bescha-
digd tengevolge van het contact met

de grond op de plaats aangeduid door

de appellanten.

Als bewijs van de fejten, welke zich
zouden voorgedaan hebben op 1 juni
1990. leggen de appellanten een vast-
stelling van een gerechtsdeurwaarder
voor. Deze vaststelling dagiekent van
3 juni 1990, Uit deze vaststelling blijkt
dat op 3 wni. een bepaalde plass op
16 centimeters lager lag dan andere
plaatsen: of het gaar om een kore. die-
pe put. of eerder om een grote verzik-
king, is niet hewezen. De voorgelegde
foto's wijzen eerder op geleidelijke
verlaging van het niveau.

Daar de feiten zich zouden voorge-
daan hebben op 1juni en de opvulling
bestond vit los zand. vormen de
vasteflingen van 5 juni geen bewijs van
de toestand op 1 juni : de weersom-
standigheden en het voorbijrijden van
zware voeriuigen (op de plaats van de
feiten was de oprit gelegen van de
garage van de autobusuitbater PYBA
Albo Comfort Travel) hebben onge-
twiffeld een ongunstige invloed op het

ontstaan en verdiepen van puiten in
los zand.

Daarenboven komen de beweringen
van de appellanten zeer onwaarschijn-
liifk voor: wanneer een bus bij het
buitenrijden van het bedrijf (zoals
wordt gesteld) zwaar in aanraking
komt met de beton- of asfaltlaag van
het wegdek. zodat het oliecarter lek
stz met zwaar olieverlies tot gevolg
{zie conclusie). dan is het niet ain te
nemen dat de bestuurder gewoon zijn
weg vervolgt en pas bii het ierugkeren
in het bedrif (na welke tjd en welke
afstand?} vaststelt dat de motor is vast-
gelopen.

Ook kan niet worden berwist dat. in-
dien de feiten zich zouden voorge-
daan hebben zoals appellanten stellen,
s¢n oliespoor diende aanwezig te zijn
op de plaats van de contaciname.
Niets van dit alles is bewezen.

Het feit dat de bus werd weggesleept
en hersield. bewijst de fout van de
geintimeerde niet en Jaat evenmin ver-
moeden dat de feiten zich hebben
voorgedaan zoals wordr gesteld.

Dat voor het voorval reeds herhaalde-
lik zou aangedrongen zijn op de hes-
stelling van het voetpad en de oprit
{zoals wordi beweerd in conclusie),
blijkt niet uit de voorgelegde stukken:
alieen een schrijven gericht aan de
provinciebestuur en daterend van 5 ju-

ni 1990 - i. van na het voorval- wordt
voorgelegd.

Nu de beweerde feiten niet bewezen
zijn, kan de geintimeerde niet aanspra-
kelijk worden gesteld en werd de vor-
dering terecht aangewezen door de
eersie rechter.

OP DEZE GRONDEN.
HET HOF,

Geler op artikel 24 van de wet van 15
juni 1935;

Ontvangt het hoger beroep doch verk-
laart het ongegrond en bevestig: dien-
volgens het bestreden vonnis,

Veroordeelt de apppellanen ot de
kosten van de aanleg in hunnen hoof-
dle niet te begroten gezien ze eigen hlij-
ven en in hoofde van de geintimeerde
begroot op 14.800 fr. rechtsplegings-
vergoeding. volgens opgave. de overi-
ge kosten niet hewezen zijnde.

Aldus gewezen en uitgesproken in
openbare terechtzitting van het Hof
van beroep te Gent. dertiende kamer,
rechisprekende in burgerlijke zaken.
heden vijf april negentienhonderd viif-
ennegentig,

COUR D’APPEL DE BRUXELLES - 3 MAI 1995

1ére Chambre

Siége: M. Van Qushoven. Président, M. Delvoie, M. Vandenwegen
Avocats: Mes Tassin, loco Glansdorff, D Hont et de Carita

ASVERLEC C/ SPRL RHCKAERT ET S.AL AG.

Cables souterrains * Localisation * Obliga-
tion de I'entrepreneur * Portée générale
» Caractére général * Plans anciens * Obli-

gation accrue

Ondergrondse kabels * Lokalisatie * Ver-
plichting van de aannemer * Algemene
draagwijdte * Algemeen karakter » Oude

plannen * Verzwaarde verplichting
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Lobligation de Fentrepreneur de localiser les cables
sonterains est géuérale. Elle 11'est pas restreinte aux cas
out Tes plans commumiqués sont imprécis et transmis avec

1éserres.

Cette obligation s'impose d autant plis lorsque les plans
communiqués sont vieux de vingt ans, la situation con-

crete avant pit évoluer entre-tenips.

De veiplichting van de aannemer om de onderprondse
kabels te lokaliseren is algemeen. Zif beperkt zich niet tot
de gevallen waarin de medegedeelde plaren onduide-

{iik zifn en voorzien zipn van voorbehoud.

Deze verplichiing geldt des te meer wanneer de medege-
deelde planuen 20 jaar oud zijn, aangezien de concrete

situatie ondertussen heefl lunnen evolueren,

Vu les appels. interjetés régulidrement,’
par exploit dhuissier et par requéte,
contre Je jugement rendu par le ribu-
nal de commerce de Bruxelles, le 6 oc-
tobre 1988 d'une part 1 contre une dé-
cision antérieure de ce méme tribunal.
rendue fe 22 février 1983, decisions
dont il n'est pas produit d'acte de sig-
nification;

Attendu quil v a lieu de joindre les
deux appels a cause de leur connexizé:

Anendu que l'appel principal tend i
eniendre déclarer entiérement fondée
I'action originaire introduite par Asver-
lec contre Fentrepreneur Rijckaert et
son assureur et tendant A la réparation
des suites dommageables d'une ruptu-
re de cible souterrain, dont selon As-
verlec. la responsabilité entiére in-
combe 4 Rijckaert:

Auendu que les appels subséquents de
Rijckaert et des assurances A.G. ten-
dent 4 entendre déclarer quaucune
responsabilité nincombe i la SP.RL.
Riickaerz et que, dés lors J'action origi-
ndire n'est pas fondée;

Attendu que le litige porte sur le dom-
mage causé le 17 février 1982; qu'a
cetie date l'entrepreneur Rijckaen ef-
fecouait en sous-traitance des travaux
de terrassement & Coun-Saint-Etienne
dans le cadre de la pose de la seconde
ligne de chemin de fer Ottignies-
Charleroi; qu'une pelle mécanique
sectionna un céble souterrain de haute
tension el en endommagea un autre
dans le passage 4 niveau de I'avenue
des Prisonniers de Guerre:

Antendu que dans son jugement du 22
février 1985 le premier juge, aprés

avoir constaté une favie en relation
causale avec I'accident dans le chef de
l'entrepreneur, el apeés avoir constaté
une faute dans le chef d'Asverlec éga-
lement. a ordonné une mesure d'in-
struction pour déterminer s'il v avai
ou non une relation causale entre Ia
fawre constatée et le dommage allégué:
que dans son jugement du 6 octobre
1988. le premier juge a partagé pay
moiiié la responsabilité entre Rijckaert
et Asverlec:

Atnendu que pour des motifs judicieux
et non contredits en degré dappel.
que Ja cour fait siens. le premier juge

a constaté dans le chef de l'entrepre-

neur une faute sans laquelle laccident,
tel qu'il s'est produit, ne se serail pis
réalisé;

Attendu qua I'égard de la violation de
son obligation de localiser lui-méme
les cibles. Rijckaeri ne peut étre suivi
lorsquril soutient que cette obligation
n'existe que lorsque les plans et iracés
communiqués ne constituent que des
docuinents internes, wansmis avec
réserves, et qui ne sauraient techni-
quement étre dressés de fagcon tout 3
fait précise et parfzilement correcte:

Attendu que l'obligation de localisa-
tion des cibles est générale et n'est
point restreinte par la condition
qu'émet Fentrepreneur; que l'obliga-
tion de localiser les cibles simposait
d'autant plus dés lors que Fentrepre-
neur ne contesie pas que les plans
S.N.CB. quil séair fait remerre da-
rient de 1963; que tout entrepreneur
averti sait qu'en vingt ans plusieurs
facteurs peuvent avoir une influence
sur la situation concréte, in sin, que
l'on ne retrouve pas sur les plans de la
siluation originaire (dont, en l'espéce,
un remaniement du passage A niveau

en 1906 et un autre plus récent {voir
rapport d'expertise. p. 12 et 16);

Attendu que, par contre. Fexpertise
qua ordonné le premier juge démon-
tre avec précision e certitude que |ors
des remaniements du passage 4 niveau
et pour réaliser une assiette horizon-
tale 3 la voie ferrée dans une route 3
penie légére. le profil en long de la
voitie 1 é1é abaissé de 43 i 50 em. en-
viron par rapport 4 la situation initiale:;

Attendu que cette différence peut ex-
pliquer A elle seule lx différence entre
la profondeur sur plan {que est égale-
ment la profondeur imposée iégale-
ment) et Ia situation réelle au momen
des travaux litigieux:

Attendu quiil rest certes pas & exclure
que la modification du niveau de la
rue n'a pas affecté e niveau de la voie
ferrée; que, cependant, le contraire ne
peut pas non plus éue exclu;

Attendu quil n'est poini contesié, ni
contestable, que dans ceue demiére
hypothése Asverlec n'a conunis aucu-
ne faute en relation causale avec I'ac-
cident: que certe hypoihése ne pou-
vant €ire exclue. la cour, qui, contrai-
FERIENT AU premier juge au moment ot
celui-ci davail se prononcer en tenant
compte des résuliats de Fexpertise
quil avait ordonné. nest pas li¢ par
l'autorité du jugement du 22 février
1985, actuellement frappé d'appel, ne
peut dés lors déclarer éablie dans le
chef d'Asverlec une faute en relation
causale avec l'accident;

Attendu qu'il résulte de ce qui précéde
que la responsabilité de Faccident iiti-
gieux incombe entiérement a I'entre-
preneur Rijckaert;
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Attendlu qu'en ce que conceroe le
montant du dommage l'appelante ne
formute avcun grief & légird de la dé-
cision du premier juge, qui, quant au
montant du dommage est dailleurs
conforme a la demande d Asverlec, tel-
le quelle a é1é séduite en conclusions
déposées devant le premier juge le 28
aoli 1984:

PAR CES MOTIFS.

LA COUR.

Statuant contradictoirenent.

Vu lanticle 24 de la loi du 13 juin 1933
sur lemploi des langues en matiere -

diciaire:

Toini les causes inscrites au réle géné-
rale sous fes n°s 4073 88 et 31439,

Dit les appels recevables mais seul
lappel principal fondé dans la mesure
ci-apres;

Mei A4 néant le jugement entrepris du
22 février 1985 dans la mesure ou il
constate une faute dans le chef de I'ap-
pelante,

Met 3 néant le jugement entrepris du 6
octobre 1983 dans lx mesure 00. con-
statant que la faute préétablie de 'ap-
peiante est en relation causale avec le
dommage, il laisse la meitié de celui-
ci d charge de l'appelante:

Statuani 4 nouveau dans ces limites,

Condamne la S.P.RL Rickaert et la
5.4, AG. de 1830 in solidum 3 payer i
Asverlec ta somme de 217.067 francs.
A majorer des interéts compensaioires

depuis le 17 févries 1982, des intéréts
judiciaires et des dépens des deux in-
stances, liquidés 4 26.400 francs pour
les intimées et 4 41.775 francs pour
Fappelante.

Ainsi jugé et prononcé en audience
publique civile de le 1¢re chambre de

la cour d'appel de Bruxelies. le 3 mai
1994

Remarque

Cet arrét fait I'objet d'un pourvoi
en cassation.

Opmerking

Dit arrest maakt het voorwerp uit
van een voorziening in cassatie.

HOF VAN BEROEP TE ANTWERPEN - 24 MEI 1993

Elektriciteitslijn » Telefoonlijn * Latere
plaatsing * Kortsluiting * Bepaald en
gewichtig vermoeden ¢ Eigenaar elek-
triciteitslijn ¢ Resultaatsverbintenis *
Overmacht * Eigenaar telefoonlijn » Fout

14de Kamer

Zetelend: dbr. Donckers
Advocaten: mrs. Impens et Buelens

BELGACOM T/ N.V. ELECTRABEL

Ligne électrique * Ligne téléphonique ¢
Placement ultérieur « Court-circuit
Présomption grave et précise * Proprié-
taire ligne éléctrique * Obligation de ré-
suitat » Force Majeure * Propriétaire ligne

Indien vaststaat dat de telefoonkabel na de elekiriciteits-
kabel werd aangebrachbt en er kontsluiting ontsiaal waar-
door schade aan de telefoonkabel wordt veroorzaaki,
dan vormt dit een hepaald gewichiig en overeenstent-
mend vernioeden dat Belgacom baar kabel te dicht bif de
elektriciteitshabel beceft geplaatst,

Arttikel 13 van de wet van 13 oktober 1930 legt aan de
eigenaar van elektriciteitslijnen een. resultaaisverbintenis
op. In dit geval kan aan de elektriciteitsverdeler geen
Sout verweten worden.

téléphonique * Faute

Lowsqu'il est établi quun cable téléphonique a éié placé
aprés un cdble électrigue et quiun cot circuil provogiie
un dommage au cdble téiéphonique, il ) a présomplion
grave. précise et concordanie que Belgacom ait placé son

. cdble trop prés du cdble électrigue.

Larticle 13 de la loi du 13 octobre 1930 mei d charge du
propriétaire des lignes électriques une obligation de résul-
tat. En lespéce, aucuue fauie ne peut étre imputée au
distribuieur d'éleciricité,
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Gezien, in eensiuidend afschrift het
vonnis van de rechibank van eerste
aanleg te Turnhout dd. 5 januari 1988
waarvan geen betekening wordt over-
gelegd en waartegen bij verzoekschrift
neergelegd ter griffie van het Hof op
19 februari 1988, een naar vorm en ter-
mijn regelmartig alsmede ontvankelijk
hoger beroep werd ingesteld;

Gelet op de akte van gedingherne-
ming door geintimeerde bij conclusies
neergelegd op 15/2/1992;

Overwegende dat de doeleinden van
de vordering ingeleid door appellante
naar behoren in het besireden vonnis
werden viteengezet zodat het Hof naar
deze uiteenzetting verwijst: dat appel-
lante aanvoert dat op § november 1983
een haar toebehorende electriciteits-
kabel beschadigd werd ingavolge het
inslaan van electrische stroom afkom-
stig van een elecuiciteitskabel welke
aan geintimeerde webeloort;

Overwegende dat de vordering terecht
door de eerste rechrer ongegrond ver-
klaard werd,

Dat niet betwist wordt dar eerst de
elecuriciteitskabel en nadien de tele-
foonkabel in de grond aangebracht
werd; dat niet bifjkt dat de plaasing

N o @)

Artikel 13 van de wet van 13 okiober 1930 tot samenor-
dening der verschillende wetsbepalingei op de telegrafie
en de telefonie met draad is inmiddels opgeheven door
artikel 123 van de wet van 21 maart 1991 betveffende de
bervorming van sommige economische overbeidsbedrij-
ven. De problematiek van de nabijbeid van elekiriciteits-
en telecommunicatielijnen wordt voortaan geregeld door

artikel 104 van deze wet.

Zie bierover: Deleenbeer D., "Contact tussen electriciteits-
en lelecommunicatiekabels: naar een nieuwe weigeving”,

Invis, 1993, nr. 3, 129.

van eerstvermelde kabel foutief ge-
beurde;

Dat de arntikelen 13 en 14 van de wet
van 13 oktober 1930 waarop appellan-
te zich beroept weliswaar een resul-
ratsverbintenis in hoofde van geinti-
meerde inhouden. doch het in aan-
merking nemen van overmacht niet
uitsluiten;

Dat de fout van de benadeelde, te de-
zen appellante. overmacht kan ople-
veren:

Dat. alhoewel geen tegensprekelijke
vastsiellingen gedaan werden omtrent
de afstand waarop de telefoonkabel
van de electriciteiiskabel aangebracht
werd, het feit dat de schade aan eerst-
vermelde kabel vercorzaakt werd

- door 'l-:onsluiting. een bepaald en ge-

wichtig vermoeden uitmaakt dat niet
door enig ander gelijkaardig vermoe-
den tegengesproken wordt dat appel-
lante haar kabel 12 dicht bij deze van
geintimeerde aangebracht heefi; dat zij
er zich rekenschap van diende te ge-
ven dat kortsluiting in de electriciteits-
kabel zou kunnen ontstazn waardoor
haar kabel zou kunnen beschadigd
worden;

Dat appellame in de gegeven omstan-
digheden de fout beging geintimeerde
niet in keanis te stellen van de plaat-

sing van de kwestieuze telefoonkabel;
dat deze hierdoor in een geval van
overmacht geplaatst werd om de ver-
plichtingen welke haar door ar. 13 en
14 van de wet van 13 oktober 1930
opgelegd worden na te leven;

OM DIE REDENEN,
HET HOF,
Recht doende op tegenspraak,

Gelet op art. 24 van de wet van 15 ju-
ni 1935:

Verleent akte van de gedinghememing
door geintimeerde;

Verklaart het beroep ontvankelijk.
doch ongegrond;

Bevestigt dienvolgens her bestreden
vonnis en veroordeelt appellante tot
de kosten van beroep, deze in hoofde
van geintimeerde begroot op 14.800
frank:

Aldus gewezen en uitgesproken in
openbare terechizitting van VIEREN-
TWINTIG MET 1900 DRIEENNEGEN-
TIG,

O T E

Larticle 13 de la loi du 13 octobre 1930 comdonnant les
différentes dispositions iégislatives concernant la télégra-
Dphie et la téléphonie avec fil a été abrogé par l'article 123
de la loi dut 21 mars 1991 portant réforme de cerlaines
entreprises publiques économiques. La problémarique du
voisinage des lignes éléciriques ef 1éléphoniques est doré-
navant réglée par l'article 104 de cette loi.

Vioir d ce sujet: Deleenheer D., "Ligne téléphonigue en

contact avec une ligne éléctrique: vers uie nouvelle
législation”, litwis, 1993, 1° 3, 129,
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RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG TE LEUVEN - 20 APRIL 1988

Zetelend: dhbr. Merlens. voorzitler
Adrokaten: mrs, Daniels loco Clacys, Wierinckx

CV.PBE T/RT.T.

Kabelbeschadiging * Teledistributienet +
Bewijs * Gewichtige, bepaalde en met
elkaar overeenstemmende vermoedens *
Art. 1353 B.W. « Manifestatie van de
schade

Het bewijs nopens de annsprakelijkbeid ran de reroorza-
ler van de schade kan gelecerd worden op grond van
gewichtige. bepaalde en met elkaar orereensientmende
rermaoedens.

Zulbe vermoedens bestaan lastens de RT.T. wayneer zif
vdar bet tijdstip veni de manifestatic v de schade op de
plaats vent de beschadiging werken beeft nitgevoerd en
wanneer de beschadiaing van de TvV-habel zich voordeed
o dde plaats waar deze kruiste mel con later qangelogde
R.T.T-kabel.

De manifestatie van de schade tiwee jaar na de beschad-
aing doet geen afbreuk acn de aansprakelfikbeid.

Bris de cible * Réseau de télédistribution
» Preuve * Présomptions graves, précises
et concordantes * Art. 1353 C.C.» Appa-
rition du dommage

Lo preuve relative d la responsabilité de Fautewr di dom-
mage pei! étre fournie sur base de presompions graves.
précises el concordanies.

De tefies présomplions existent envers la RT.T. si elle a
offectué des travaux sur les lieux dui sivistre avant Lap-
parition di donnmdage et si la détérioration di citble de
ilédistribution s'est produite 4 endroit off celui-ci croise
it edble posé witériewrement par la RTT.

Le fait quie lo dommiage soit appari deux ans apres la
détdrioration ne réduit en rien la responsabilité.

Gezien de hesluiten van pirtijen en
iun stukken neergelegd ter zitting van
10.3.88:

Overwegende dat de eis ingesteld bij
geboekt exploot van dagvaarding de
dato 11.7.86 van her ambt van ge-
rechtsdeurwaarder E. Debray met
standplaas te St Pieters Woluwe ertoe
streki verweersier te veroordelen in
betaling van 55.783 F met het schade-
beding ad 10 % en de verwijls- en ge-
rechielijke intresten;

Dat de eis tijdig en regelmatig naar de
vorm werd ingesteld en derhalve ont-
vankelijk is;

Overwegende dat de eis vergoeding
beoogt van schade aan een TV-kabel
van eiseres toggebracht;

Dat uit de niet betwiste officiéle kopij
van een geseponeerd sirafdossier blijke
dat de verbalisanien op 3.11.1984
hebben vastgesteld dat net hoven de
plaats waar de TV-kabel beschacligd
werd. de kabel van de welefoonaanshui-
ting loopt en de Tv-kabel vermoede-
lik tijdens de graafwerken geraakt
werd:

Dat eiseres voorhoudt -en zulks niet
betwist wordt- dal verweersier ver-
zuimde in 1982, wen zij de welefoon-
kabel heeft aangelegd. aan eiseres de
liggingsptannen van de TV-kabels aan
te vrage;

Dat evenmin betwist wordt dat de be-
schadiging van de TV-kabel zich juist
voordoet op de plaats waar hij door de
ielefoonkabel gekruist wordr,

Dzt verweerster erkent ter plaatse wer-
ken te hebben uitgevoerd op 29.9.82;

Dat uit een technische nota in het dos-
sier van eiseres blijkt dat het schade-
geval soms pas jaren larer kan vastge-
steld worden aangezien een speciale
vigewstof (flooding compound) die
zich bevindt tussen de buitengeleider
in aluminium en de huitenmantel in
kunststof kleine scheuren dicht, doch
de werking ervan slechis van bepaalde
duur is hij te wlrijk of te omvangrijke
beschadigingen. zodat na verloop van
tijdl -soms zelfs na verscheidene jaren-
de buitengeleider niet meer be-
schermd is tegen de cormosieve wer-
king van het waier en tegen de in de
grond aanwezig ziinde zuren;

Dat het bijgevolg mogelijk is dar de be-
schadigingen pas na enkele tijd kun-
nen geconstateerd worden daar er
mag van uilgegaan worden dat de aan-
tasting niet plots doch wel geleidelijk
aan plaatsvindt;
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Dat, hoewel de verbalisanten geen
specialisten zijn terzake, de Rechtbank
ervan uitgaat dat wanneer zij in hun
PV vermelde dat de kabel na verloop
van tijd is beginnen oxyderen, ze deze
oxvdatieverschiinselen hebben vast-
gesteld;

Overwegende dat, nu de beschadiging
zich situeert op de plaats waar ver-
weerster ca 2 jaar tevoren een tele-
foonaansluiting had gelegd en dewel-
ke juist op de plaats van beschadiging
de TV-kabel kruiste -er wordt ook niet
betwist dat de TV-kabel reeds voor-
dien gelegd was- de kabel is beginnen
oxvderen en de beschadiging zich pas
later manifesteent en kan vastgesteld
worden. voldoende gewichiige. nauw-
keurige. bepanlde en met elkaur over-
eenstemmende vermoedens vormen
krachtens dewelke de werklieden van

verweerster de schade -zij het mogelijk
zelfs onbewust- hebben toegebrachr

Dat verweerster deze vermoedens niet
ontkracht noch enig element bijhrengt
dat van aard is deze vermoedens e
weerleggen;

Overwegende dat verweerster thans
ten onrechte het bedrag van de schade
berwist nu zij hieromirent nooit enige
opmerking heeft gemankt hoewel zij
reeds in januari 1983 (cfr schripven dd,
5.1.83) in het bezit was van de faktur;

Dat de factuurvoorwaarden een scha-
debeding van 10 % voorzien met een
minimum van 750 F zodat in casu eise-
res uit dezen hoofde 3.378 F 1oekonmt
dat het schadebeding zell rousens

niet wordi bepwist:

OM DEZE REDENEN,
DE RECHTBANK.

Rechtdoende op tegenspraak en in
eerste aanleg;

Verklaart de eis ontvankelijk en ge-
arond;

Veroordeelt verweerster in betaling
an eiseres van VITFENVIIFTIGDUI-
ZEND ZEVENHONDERDDRIEEN-
TACHTIG FRANK en VIJFDUIZEND
VIJFEONDERDACHTENZEVENTIG
FRANK schadebeding. te vermeerde-
ren met de vergoedende intresten op
33.783 Fvanaf 3.11.84 tot heden. waar-
na de gerechtelijke intresten;

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL - 7 DECEMBER (992

6de Kamer

Zetelend: dbr.-De Smiedt. voorzitter, mecr. Van der Kelen

Kabelbeschadiging * Teledistributienet ¢
Bewijs » Gewichtige, bepaalde en met
elkaar overeenstemmende vermoedens
+ Art. 1353 B.W. » Manifestatie van de

schade

Adrokaten: mus. Nijus loco Boudls, Wierinchy

RT.T.T/CV.PBE

Bris de cdble » Réseau de télédistribution
* Preuve * Présomptions graves, précises
et concordantes ¢ Art. 1353 C.C. » Appa-
rition du dommage

Wanneer de plaats waar eein Tv-kabel wordt beschadigd-
zich exact situeert op de plaats waar enkel en alleen
R.TT-kabels liggen. aangelegd na de TV-kabel. en er op
deze plaats tevens een R.T.T. verdeelkast staat, zijn dit
zwaarwichtige en eenshitidende vermoedens die duiden
op de aansprakelijbheid van de R.T.T.

Het feit dat de kabel- en laswerken door R.T.T. werden
uitgevoerd acht jaar voor de mentifestatie van de schade
doet bieraan geen afbreuk. De duur van bet proces
tussen de beschadiging en de storing is inimers afbanke-
lijke van de aard van omvang van de beschadiging en de
davd van de ondergrond.

Si le lien o1t un cdble de télédistribution est endommagé
se sitne d Femplacemment précis odi iie se irouzent gue des
cdbles de la R.T.T., posés aprés le cable de 1élédistribution,
et gu une boite de distribution de la RT.T. est située an
méme endroil, ces faits coustituent des présomptions
graves précises ef concordantes démontrant lg responsa-
bilité de la RTT.

Le fait que les travanx de pose de soudure et de cibles
aient été effectuds par la R.T.T. buit ans avant l'appari-
tion du donmmage est irvelevant. En effet, le processus

de détérioration éconlé entre le bris de cdble et la pertir-
bation dépend de la nature de Panmipleur du dommage et
de la nature du sous-sol,
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Gelet op de processtukken. inzon-
derheid het bestreden vonnis op
24.3.1989, vitgesproken door de recht-
bank van eerste aanleg te Leuven,
beslissing die op 11.8.1989 betekend
werd en waartegen een regelmatig en
toelaatbaar beroep werd ingeleid;

Gelet op de besluiten en aanvullende
besluiten van partijen:

Gelet op de pleidooien van de raads-
tieden van de partijen:

Overwegende dat uit het geseponeerd
strafonderzoek blijkt dat op 13.4.1987
geintimeerde storingen heefi vastge-
steld op het ondergronds hoofdnet TV,
gelegen Lange Lostraat te Pellenberg:

Overwegende dat de storing gelokali-
seerd werd ter hoogte van de verdeel-
kast van de RTT wuar een beschadi-
ging aan de TV-kabel van geinimeer-

de wordt vasigesteld;

dat er zich verschillende R.T.T.-kabels
bevonden rondom de Tv-kabel:

Overwegende dat appellante de eerste
rechter ten grieve duwidt, te hebben ge-
oordeeld dat er voldoende eensluiden-
de vermoedens bestaan waaruit haar
verantwoordelijkheid kan afgeleid
worden en dat het feit dat de RT.T -
kabels naast deze van geintimeerde
liggen en er pas één jaar nadien wer-
den gelegd op de aansprakelijkheid
van de R.T.T. wijzen;

Overwegende dat appellante vervol-
gens stelt dat het geintimeerde is die
het bewijs moet leveren dat appellante
de schadeverwekker is;

Overwegende dat appellante stelt dat
de schade van recente datum is het-

geen tegengesproken wordt door
geintimeerde en dat volgens de ge-
meente Lubbeek er wssen de periode
van 1.1.1978 en 13.4.1987 nog andere
aannemers langsheen de Lostraat nl.
de PVBA Nitelet gewerkt hebben;

Overwegende dat appellante tenslotre
voorhoudt dat de door haar uitgevoer-
de kabel- en laswerken dateren van
1978 hetzij achi jaar voor de vastsiel-
ling van de schade;

Overwegende dar geintimeerde sielt
dat op de plaats van de beschadiging
enkel en alieen maar R.T.T.-kabels
werden aangeiroffen en dat de plaats
wazar de Tv-kabel werd beschadigd
zich exact sinueeri op de plaais waar
niets anders dan RT.T-kabels liggen
op een diepte van 0,20 men 4.5 m.

Overwegende dat geintimeerde ver-
volgens voorhoudt dat ter hoogte van
de beschadigde TV-kabel een verdeel-
kast van de R.T.T. werd geplaatst en
dat de TV-kabel gelegd werd tussen
augustus en december 1977 terwijl de
kabelleggingen van de RT.T. dateren
van eind 1978,

Overwegende dat hert technisch ver-
klaarbaar is waarom een storing zich
pas jaren na de heschadiging kan
voordoen daar er zoals de eerste rech-
ter het terecht heeft gesteld zich een
langzaam scheikundig proces voor-
doet:

dat de duur van dit proces afhankelijk
is van de aard en de omvang van de
beschadiging en de aard van de on-
dergrond:

Overwegende dat het feit dat de PVBA
Nitelet ter plaatse eveneens zou ge-
werkt hebben terzake niet dienend is
gezien de beschadiging van de kabel
zich voordeed op een diepte van 80

cm en dat het weinig waarschijnlijk is
dat de vermelde firma op die diepte
heeft gegraven voor het aanleggen van
een voetpad;

Overwegende dat het feit dat de PVBA
Nitelet in de omgeving van de plaats
van de schade zou gewerkt hebben
niets afdoet aan het feit dat de RT.T.
daadwerkelijk op de schadeplaats
heeft gewerkt,

Overwegende dat het recent karakter
van de beschadiging uit niets blijkt en
enkel een bewering is van een aange-
stelde van de RT.T.;

Overwegende dat er dan ook zwaar-
wichtige en eensluidende vermoedens
aanwezig zijn die duiden op de aan-
sprakelijkheid van de RT.F
Qverwegende dat het door geinti-
meerde gevorderde bedrag niet be-
rwist wordt:

OM DEZE REDENEN,

HET HOF,

rechtdoende na tegenspraak,

Gezien artikel 24 van de wet van 15 ju-
ni 1933 betreffende het gebruik van de
talen in gerechtszaken:

Ontvangt het hoger beroep;

Verklaart het ongegrond;

Bevestigt het bestreden vonnis;
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N O O T

Toepassing van artikel 1353 BW. in de bewijs-
voering over de aansprakelijkbeid bij kabelbescha-
digingen

Geregeld stellen mtsinaatschappijen die de distributie ven
energic waanicmen. kabeldefecten vast die veroorzaakt
werden door grondierken die, soms enkele dagen of
weken, maar ook zelfs maanden of jaren voordien, wer-
den witgecoerd door derden. Het betreft bier beschadigin-
geir waarbif de schade zich pas veel later in de tijd en dus
Leruime tijd na de witvoering ran de werken manifesteen,

De tijdsehnr tissen el toebrengen van de schade aan de
kabel en bel ogenblik waarop het defect zich manifesteert
(rasisielling ervan door de exploitant) is afbankelijl ran
verschillende factoren zoals de aard en de omrang van
de beschadiging. de aanrezigheid van grondwater, de
samenstelling van de grond, de isolatiestrictizr van de
Label enz. ‘

Naaigelang de grootte en het anial beschadigingen k-
nen bet grondwater en de zuren van de ondergrond snel
of langzaam door de beschadigde beschermmantel (soms
nicerdere beschermingen) van de kabel doordringen,
waardoor een wijziging in de isolatie-eigenschappen
ontstaat. Hierdoor treed! na verlogp van tijd kortsiuiting
op tussen de onder spanning staande delen (bif elektri-
citeitskabels) of ontstac wijzigingen in de eigenschap-
fen van de signaaloverdracht (bif T.V.-distributickabels
eit andere kabels voor signaaloverdracin).

In deze gevallen is bel niet makkelifh te achterhalen wie
de beschadiging beeft aangericht.

Nochtans kan i sontmige gevallen, afbankelijle van de
feitelijke elementen eigen aan ieder schadegeval, aan
de hand van vermoedens, de aansprakelifbbeid van

de schadeverivebler die voordien op de plaats van

de beschadiging werken heeft utigevoerd, aangetoond
worden.

Artibel 1353 van het B.W. laat immers foe dat de rechter
gewichtige, bepualde en met elbaar overcensiemmende
vermoedens kan aannemen om fof de aansprakelijheid
te bestuften.

Artikel 1353 B.W. bepaalt: “Vermoedens die niet bij de
wet zifn ingesteld, worden overgelaten aan bet cordeel en
daan bet beleid van de rechier, die geen andere dan
gewichtige, bepaalde en met elkaar overeenstemmende
vermoedens zal aannemen, en zulls alleen in de geval-
len waarin de wet het bewifs door getuigen toelaat,
behalve wanneer tegen een bandeling uit hoofde van
arglist of bedrog wordt opgekomen™.

N O T E

Application de Particle 1353 CC. dans Vadministra-
tion de la preuve de la responsabilité en cas de bris
de cibles

Regulierement, les sociétés de distribution dénergie
exergant une activité d uiilité publique constatent des
détériorations de cdbles provoquées par des travany de
terrassement effectués par des tiers quelgues jots. se-
maines, maois, voive quelgies anndées aupardvant.

i s'agit de dommages dont l'origine remonte dans le
Temps.

Le délai entre le moment de la détérioration di cible
ef celiti ot le dommage se manifeste (constaiation par
lexploitant) dépend de différents factenrs tels que ln
natire et lélendue des dégdls. la préseice d'une nappe
phréatique. la composition du sol. la struciure isolante
dir cable. eic.

Selon ie iiombre ef Fimportance des dommages. l'ecu

et les acides présents dans le sous-sol pénétrent soit lente-
meit soit rapidement dans l'enveloppe protectrice du
cible (parfois composée de plusienrs protections), ce qui
provogue wue modification de ses propriétés isolantes.
Aprés un certain tenips, cette sitieation conduit g la
Jormation d'un conrt-circult entre les composanis sous
tension {dans le cas de cébles lectrigues).ou @ l'appari-
tion de changements dans les caractéristiques de trans-
Jent des signaux (dans le cas de cibles de 1élédistribintion
o d'autres cables de iélécommunication).

Dans ces situations, il iw'est pas aisé de retrovver I'anteur
dir dommage.

Cependant, dans certains cas il est possible, en fonction
d éléments objectifs propres a chaque dommage et sur
base de présoniptions, de démontrer la responsabilité de
Fattenr qui a provoqué les dommages lorsqu il a réalisé
auparavant des fravaux & lendroit off ceux-ci se sont
produits.

Larticle 1333 du C.C. autorise en effet le juge d se fonder
sur des présomptions graves. précises et concordantes
poutr stertuer sur la responsabilité.

Larticle 1353 C.C. dispose: "Los présomptions qui ne sont
poini établies par la Ioi, sont abandonnées aux lumiéres
et 4 la prudence du magistrat, qui ne doit admeitre que
des présomptions graves, précises et concordantes, et dans
les cas senlement otk la loi admet les j)rexwgs testimoni-
ales, & moins que l'acte ne soit atiaqué pour cause de
Jrande ou de dol”.
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Artikel 1333 B.W. eist dat, wansieer er ineerdere vermoe-
dens zijin. deze overeenstemmend zouden zifn. Het bewijs
door vermoedens botdr bijgevolg nief noodzakelijk in dat
er meerdere vermoedens zouden zijn (Cass., 29 seplem-
ber 1932, Pas., 1932, 1, 255).

Zo werd bet feit dat de beschadiging van een T.V.-kabel
zich juist voordeed op de plaais waar deze kruiste met
een telefoonkabel en bet feit dat R.T.T. erkend bad twee
Jjaar teroren op die plaats te hebbei gewerkd en niet ont-
kende dat de T.V.-kabel reeds voordien was aangelegd,
Beschowwd als coldoende, gewichiige en mef elkaar
orereenstemmende vermoedens krachtens dewelke de
werldieden van R.T.T. de schade. zif het zelfs onhewcust,
hadden toegebracht (Rb.Leuven. 20 april 1988, gepubli-
ceerd i dit JUVIS-nummer). De beschadiging werd hier
tiwee jaar roordien toegebracht.

20 ook werd gevordeeld dat er zwadrwichtige en eens-
luidende vermoedens aameezig waren. het feit dat de
plaats van de beschadigde T\ -kabel zich exact situeerde
op de plaats waar enkel en aliecin RTT-kabels werden
aangetroffen eir een verdeelkast ran de RTT werd ge-
Pplaatst alsmede het feit dat de TV -kabel aangelegd werd
661 de RTT-kabels (Brussel, 7 december 1992. verder
gepubliceerd i dit IWVIS-nuninier). De schade mani-
Jesteerde zich in dit geval acht jaar na de beschadiging.

Dat de rechisprack everieens aanneemt dal de schade-
verwekber, am te pritsnappen aan zijn aansprakelijkheid.
pertinente veriweermiddelen moet naar voren rengen

ent een lowtere anikenning van de feiten nief volstaat
(Rb. Leuven. 24 maart 1989, omuitgegeven; het berogps-
vomis nl. Brussel. 7 december 1992 is gepubliceerd in
dit IVIS-nummer). De schade manifesteerde zich hier

9 jaar na de beschadiging

Eveneens werd beslist dat een RTT-as die werd gemaakt
op cen beschadigde boogspanningskabel van cen elek-
triciieitsmaatschappij enkel maar kon aangebracht zijn
door de aannemer die over RTT-materiaal beschikte en
dat bet aan de aannemer was aan te tonen dat na bem
nog een andere dannemer ter plaatse gewerkl had mef
gebruik van RTT-materiagl (Rb Leiven, 27 mei 1954,
onuiigegeven). In deze bad de aannemer nog vage berin-
neringen ap de plaats vavn de beschadiging te bebben
gewerkt. In deze zaak manifesteerde de schade zich zelfs
weertien jaar na de beschadiging.

Ook oordeeide de rechtbank dat de schadelijdende
nutsmdatschappij voldoende had aangetoond dat
Belgacom aansprakelijk was voor een kabelbeschadiging
- Belgacom had toegegeven laswerken te hebben uitge-
woerd vijf jaar voor de manifestatie van de schade -
gezien er op 30 cm van de beschadigde TV -kabel enkel
een RTT-kabel lag en dat bovendien gebleken was dat in
de buwnt van de schade verschillende RTT-lassen terug-

Lanticle 1353 €.C. exige, lorsgu il 1 a plusieiss présomp-
tions que celles-ci soient concordanies. La pretive par
présomptions wiimplique pas nécessairement des
présomptions mudtiples (Cass.. 29 septenibre 1932,

Pas., 19321, 253).

Ainsi, le fait que le bris d un cdble de iéiédistribntion se
soit produit précisément & l'endroit oil ce céibiie croise

un cable téléphonigue, et le fait qie la RIT a recomitt
droir effectud des travaunx d cel endrail denx ans aupara-
vant. sans démentir que le cdble de télédistribution avait
316 posé antérieurement. ont éI¢ considérés comme des
présomprions suffisantes. grazes el concordeiies permei-
tant o estimer gue les ourriers de la RT.T. avaient causé
le dommage. méme inconsciemment (Trib. Lowvain,

20 avrii 1988, ¢f. infra). Dans ce cas. les dommages
araient 8¢ provogues deix ans aupararai.

1l @ 616 jugé par aillewrs que des présoniptions graves pré-
cises et concordentes existaien! suile au fait gue les dom-
mages causés G un cdble de élédistribution se situaient
exactement ¢ 1n endroit off Fon ne troncald uniquement
gue des cables et wine armoire de distribution RTT. et

quie le cable de iélédisiriburion avait 816 fustallé avant

Jes cables RTT (Bruxelles. 7 décembre 1992, ¢f. infra).
Dans ce cas. le dommage éait appari it ans apres la
déiérioration.

1 faut noter que Ia jurisprudence considére gite le res-
ponsable du donnnage. pour échapper 4 sa responsabi-
lité. doit présenter des movens de défense pertinents ef
quiune simple dénégation des faits ne suffit pas (Trib.
Lovvain. 24 mars 1989, inédir: le jrigement d'appel d
aroir Bruxelles, 7 décentlre 1992 est publié dais e
présent nuiméro de ITUVIS), Le dommage s est manifesté en
Foccurrreince neiif ans apiés fes faits.

I a également 616 jugé guune soudure RTT effectuée sitr
it cdble & haule tension d une sociélé déleciricité, qui
avail 616 endommagé. ne pourail avoir é¢ réalisée que
par un entrepreneutr disposant de maiériel RTT ef qu'il
incombail d lentreprenenr de démontrer. qu apres i,
un autre entrepreneur aveit fravaillé 4 cet endroit

auec dii tnatériel RTT (Trib. Lowvain, 27 mai 1994,
inédit). Dans ce cas, | entrepreneitr se souzenait vagie-
ment avoir travaillé a endroit ot le cdble avait 612
détérioré. En l'espéce, le dommage est surventi qualorze
années aprés la détérioration.

1 a également &ié fugé qu une sociéié d utilité publique
dont un cdble avait 66 endommagé a suffisamment
démontré la responsabilité de Belgacom - quti en l'occur-
rence avait reconnu auoir procédé d des travaux de sou-
dure 4 cet endroit cing ans auparavent - en établissant
qu'a 50 cm di cdble de télédistribution endommagé e
se trouvait qu'un cdble RTT. En outre, il s'était avéré
quaux abords de Fendroit du dommage la RTT avait
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gevonden werden en dat RTT-materialen waren gebriikt
bij de ondeskindige herstelling van de T.V,-babe
(Rb. Lewven, 9 september 1994, onuilgegeren).

Deze bagervermielde jurisprudentie stenit overeen met een
vaste rechispraak. De rechibanken bebben inderdaad
telkens de fout vain de aannemer weerbonden op grond
pan rermodens. voor zover avl te verstaan dexe rermoe-
dens. overeenkonistig bet gemeen recht, gewichtig. bepaald
en et efkaar crereensienimend zifn. Zie hicvomiront:

Rb. Antwerpen. 11 maci 1968, BFE nr. 12, biv. 7

- Kb. Kortrige. 28 aprif 1970, BFE nr. 12, biz, 3

~ Kb, Dendermonde. 11 aprif 1972, BFE nr, 12 biz. ]2
- Rb. datlst. 4 jrni 1974, BFE nr. 12, biz. 18 - Kb, Mechelen.
3 maart 1975, BFE i 12, blz. 16 - Vred, 8t Niklaas.

25 etnrgusing 1975, BFE nr. 12, biz. 21 - Kh. Verriers.
25 oktober 1976. BFE nir. 12. blz. 24 - Antwerpen.

12 obtober 1976, BFE nr. 12. biz. 30 - K. Oudenaarde.
7 december 1976, BFE wr. 12 biz. 41 - kil Verviers,

31 januari 1977, BFE nr 12, biz. 33 - Kh. Konrijh.

26 mei 1978, BFE nr, 124, Wz, 2- Kb Verviers. 18 de-
cember 1978, BFE nr. 124, biz. 5 - Rb. Lewren, 25 april
1979 BFE i 12B. blz. 2 - Kh. Kortrijle. 4 januari 1980,
BFE nr 12B. blz. 4 - Kb, Mechelen. 9 janaari 1980,
BEE . 12B. Dz, 7 - Vied. Haelbeke. 3 april 1930,
BEEwr 128, blz. 11 - Kb, Vewrne, 18 juni 1980,

BEE nr 128, biz. 13- Rb. Luik. 9 februari 1981,

BFE nr 12C bz 1 - Lnik. 19 maart 1981, BFE nr. 12€,
blz. 3 - Vred. Zole. 15 april 1981. BFF nr 12C biz. 5

- Ured. Brugge, 12 oltober 1981, BFE ni 12C. bl 7

- Kh. Verviers, 27 oltober 1981, BFE nr. 12C. bi=. 10

- Vred. Chételet. 14 januari 1982, BFE nr. 12C. biz. 13
-Gent, 17 maart 1982 BFE nr. 12D, biz. T - Rb. Tongeren.
7juni 1982, BFE nr, 12D, blz. 7 - Kb Mechelen,

17 jui 1982 BFE nr 12D, biz. 8 - Rh. Twrnhont,

21 maant 1983, BFE nr. 12D, biz, 10 - Gent. 1 7 i
1983, BFE nr. 12D, biz. 15.

Hel feit dat één of veischillende feitelijke elementen
Lewichtige. bepaaide en met ellaar overeenstennende
vermoedens witmaken. homi eventeel foe aait de nitsiii-
tende beoordeling van de feitenrechior,

De vasistellingen door verbalisanten witgevoerd omtrent
de aard van de beschadiging, alsook alle elemenien

die van aard zifn de identiteit van de schadeverivebher
te acbterbalen en die de aansprakelijbheid kinnen
bepalen, zullen bierbif niet zelden van grote waarde zijn,

P Bomwens
Bedrijfsjurist

réahisé un certain mombre de soudures of que des mate-
riaux qui i sont propres avaient été wlilisés pour fenter
de réparer, sans la compétence requise, le céble de 1él6-
distributtion (Trib. Lotvain 9 septentbre 1994 - non public).

La jurisprirdence cilée ci-avant est conforme & une juris-
pridence canstante. Les tribunax ont. en effet toxtjorrrs
admis la prewve de la faute de lentreprencir sur base
de présomplions. pour eviant évidennment que cos

présomipiions seicnt graves, précises of concordmiles,

conformément au droit commnm, Voir & ce propos:

Connat_ Anvers. 11 mars 1968, FPEu® 12, p. 7 - Comm.
Conrtran. 28 avril 1970, FPE 1° 12, p. 3 - Conum.
Devdermonde. 11 aeril 1972, FPE i®12.p. 12 - Comm.
Alost. 4 juin 1974, FPE n°12, p. 18 - Comm. Maiines,

3 mienrs 1975 FPE 1n® 12 p. 16 - J.P. St. Nicolas,

25 aeitl 1975, FPE n= 12, p. 21 - Conum. Verviers.

25 octobie 1976, FPE n® 12 p. 24 - dnrers. 1.2 aciobre
1976 FPE n® 12, p. 30 - Conmn. Audenaerde. 7 décembre
1970 FPE w12 p. 41 - Commi. Verviers. 3 1 jernvier
1977 FPE w712 p. 35 - Comm. Courtrai. 26 niai 1978,
FPEN® 124 0.2 - Conmn, Verviers, 18 décembre 1978,
FPEn® 124, p. 5- Trib. Lowvain. 23 avril 1979,

FPEn® 128, p. 2 - Comm. Cowrtral. 4 jonrier 1980,
FPER® 128, p. 4 - Comun. Malines. 9 janvier 1980,
FPENn®12B. p. 7 - just. de Paix Hareliebe, 3 arril 1980,
FPER® 128 p. 11 - Conum. Furnes. 18 juin 1980
FPEw® 12 B, p. 13 - Trib. Licge. 9 férrier 1941, FPE,
nei2C p. 1 - Ligge. 19 mars 1981, FPE n® 12C. p. 3

- 1P Zele 15 avril 1981, FPE n® 12C. p. 3. [.P. Bruges.
12 aciotre 1981, FPE n® 12C. p. 7 - Comni. Verviers.,
27 actobre 1981, FPE 1 12C p. 10 - 1P, Chéleler.

14 janvier 1982 FPE n° 12C, p. 13 - Gand. 17 mais
1982 FPE n® 12D, p. 1 - Tril. Tongres. 7 juin 1982,
FPEn® 12D, p. 7 - Comm. Malines, 11 fiin 71982,

FPE R 12D p. 8 - Trib. Turnbout, 21 mars 1983,
FPEw? 120 p. 10 - Gand. 17 juin 1983, FPE n® 12D,
poia

La déiermination des éléments constitutifs de des pré-
semptions reldve bien entendu de la compélence exclusive
di juge de fond.

A et égard, les constatations relevées par les verbalisanis
a propos de la natirre des dommages, ainsi gue tous les
Eléments gui sont de nature & permeitre de retrouver
lidentité des responsables seront trés fréquemment d e
grande utilité pour déterminer les responsabilités.

P. Bowwens
Juriste d'entreprise
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COUR D'APPEL DE MONS - 2 NOVEMBRE 1993

1ére Chambre

Siége: M. Jassogne, Président, M. Van Wuytswinkel, Mine Lefebue
Avocats: Mes Tassin, Liénart, Demine, Dozier. Dubois loco Fadeur, Lambert et Dubois

S.A. BACHY C/ S.A. DISTRIGAZ, S.A. CONSTRUCTIONS ET ENTREPRISES INDUSTRIELLES,
LA VILLE DE FONTAINE L'EVEQUE, SOCIETE REGIONALE WALLONNE DU TRANSPORT

Travaux publics * Rupture de conduite
de gaz * Entrepreneur principal * Sous-
traitant ¢ Plan établi pour le compte du
maitre d’ouvrage * Plan non conforme ¢
Obligation de jocalisation « Obligation
générale de prudence * Responsabilité
extracontractuelle « Responsabilité in
solidum

La communication, & Fentreprenenr principal. de plans
de canalisation réalisés & la demande du maitre de T'oi-
vrage. ne dispense pas l'entreprencuir de ses obligations
en matiore de considiation et d'information. arant d'en-
tanter des travaux a proxintité d une conduite de gaz.
Ent se fondant wiiquement sitr ce plan, sans vérifier la
conformité de celui-ci & la réalité. lentreprenieur princi-
pal. néglive non seilement ses obligations contractuelfes.
nais cimel Sgalement de prendre les précautions d usage.
Le sous-traitant avant également négligé de localiser les
conditites. il est clair quie les deux entreprenenis oil
uégligé de prendre les précantions d usage.

Openbare werken * Breuk van een gas-
leiding * Hoofdaannemer * Onderaanne-
mer * Plan opgemaakt voor rekening
van de opdrachtgever * Planafwijking °
Lokalisatieplicht * Algemene zorgvuldig-
heidsplicht » Extra-contractuele aanspra-
kelijkheid ¢ Aansprakelijkheid in solidum

De mededeling aan de hoofdaanemer van plans opge-
maakt in opdracht van de bowwheer. ontslaat de hoofd-
acuenicr 1iet van ziin raadplegings- en informatie-
Plichi, vooraleer met de werken fe starten i de nabijbeid
vens eein gasleiding. Door zich enkel op dit plan te sten-
nen en de conformiteit van dit plan met de werkelijkheid
niet na te gaan, heeft de boofdaannemer niet alleen zijn
contractieel bepaalde verplichtingen maar ook de alge-
mene zorgrildigheidsplicht miskend. Aaigezien ook de
onderaannemer heeft nagelaten de leidingen te lokalise-
ren. hebben beide aanemers de algemene zorgunldig-
heidsplicht niet nagelecfd.

Fontzine YEvéque qui forme appel

incident,
La Cour aprés avoir délibéré, rend ar-
rét suivant:
Vu, réguliérement produites, les pié-
ces de la procédure notamment:

— le 6 septembre 1990 par 1z SA CEI
qui forme appel incident,

- le 19 février 1991 par la SA Distrigaz,

— le 11 mars 1991 par la Société Natio-

port de sa reprise d'instance;
Atendu que les appels, principal et in-
cidents sont recevables;

Atendu que le liige concerne les de-
mandes de la SA Distrigaz. de la ville
de Fontaine I'Evéque et de la Sociéré

~ la copie cerifiée conforme du juge-
ment dont appel prononcé contra-
dictoirement le 12 janvier 1989 par
le tribunal de commerce de Charle-
roi, décision dont il nest produit au-

" cun exploit de signification;

- la requéte d'appel déposée au greffe
de la cour de céans le 13 février
1989 par la SA Bachy dans les for-
mes et délais [égaux,

— les conclusions déposées au méme
grefie,

— le 18 janvier 1990 par la Ville de

nale des Chemins de Fer vicinaus,
qui forme appel incident.

- le 18 avril 1991 par la SA Bachy

(deux écrits),

- l'acte de reprise dinstance déposé

au greffe le 28 mai 1991 par ia So-
ciété Régionale Wallonne du Trans-
port succédant, pour la Région Wal-
lonne, 4 la Sociéié Nationale des
Chemins de fer vicinaux.

anendu quiil échet de donner acte 4 Ja
Sociéié Régionale Wallonne du Trans-

Régionale Wallonne de transport, ien-
dant 4 lindemnisation des préjudices
quelles ont subi par suite d'une rup-
wre de conduite de gaz survenue le 21
janvier 1983 lors de travaux publics
exécutés 4 Fontaine I'Evéque;

Attendu que les premiers juges ont es-
timé que ce sinistre était dd aux fautes
conjuguées des SA CEI et Bachy qu'ils
ont condamnées in solidum & payer,
en principal, 4 la SA Disirigaz, la
somme de 488974 francs, 3 la Société
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Nationale des Chemins de Fer Vici-
naux, la somme de 90.852 francs, 4 la
Ville de Fontaine F'Evéque la somme
de 2.000 francs; quils ont toutefois
condamné la SA Bachy 4 garantir la SA
CEI des condamnations prononcées a
charge de cetie derniére; qu'ils ont es-
timé noa fondé 'appel €n garantie qui
avait &té formé par la SA Bachy contra
la SA CEl

Attendu que les SA Bachy et CEI sou-
tiennent navoir pas engagé leur res-
ponsahilité et demandent en ordre
subsidinire que soit déclarée fondée
T'action en garantie inteniée par chacu-
ne d'elle contre l'autre;

Attendu que les parties préjudiciées
postulent la confirmation du jugement
entrepris sous les seules réserves que.
par voie d'appel incident. la Ville de
Fontaine ['Evéque sollicite que la hau-
teur de son préjudice indemnisable
s0it revue et que, par voie d'appel inci-
dent également. la Sociéé Régionale
Wallonne du Transport entend obtenir
condamnation de SA Distrigaz . l'in-
demniser;

Attendu que la SA CEl, entrepreneur
principal de travaux de réalisation
d'une station du futur mérro de la STIC
4 Fontaine I'Evéque, avait par contrat
de sous-traitance daté du 9 juin 1982,
confié d la SA Bachy. Pexécution d'une
“paroi berlinoise” dont le blindage de-
vail ére 1enu par des ancrages dans les
terrains situés de part et d'autre de la
fouille:

Attendu gue lors du creusement de
I"un des trous de forage par les prépo-
sés de la SA Bachy la foreuse perca

- une canalisation de gaz appartenant a
la SA Distrigaz, le 21 janvier 1983 vers
11 heures, ce qui nécessita l'interrup-
tion immédiate de lz circulation, et
I'évacuation des bitiments voisins jus-
qud ce que fa conduite puisse étre ré-
parée,

Attendu qu'ii résulte du rapport d'ex-
pertise d'un sieur René Ligot, ingé-
nieur civil infervenu pour le compte
du Bureau Central des Expertises au-
quel est affiliée la Compagnie Assubel,

assureur de la SA CEl que les entre-
preneurs étaient en possession d'un
plan des impétrants éabli par le Bu-
reau d'Erudes Harris, signé pour ac-
cord le 9 octobre 1978 par le respon-
sable des travaux du métro de ta STIC,
plan qui situait la canalisation endom-
magée, par rappor A 1a fagade du n® 4
de ia route de Binche, 4 2 m 70 alors
qu'elle se trouvtit en réalité 2 4 m 70
de cette facade (rapport provisoire du
9 février 1983), que cet expert en a
conclu que ce plan Harris contenait
une erreur de représentation en plan
de la canalisation. la sitvant 3 2 métres
de son emplacement réel et que si la
canalisation s'éwit trouvée & l'empla-
cement prévu au plan. le sinistre ne se
serait pas produit (rapport définitif du
1% octobre 1983).

Attendu que Jes SA CEl et Bachy ten-
tent de tirer argument de ce rapport en
faisant valoir qu'elles ont &té induites
en erreur par les inexactitudes de ce
plan et ont & victimes d'une erreur
invincible;

Attendu que c'est la perdre de vue tout
d'abord quiil n'est pas établi que ce
plan Harris exécuté pour le compte du
maitre de 'ouvrage, I'ait &é sur la base
d'un plan de la SA Distrigaz qui luj
méme aurait présenté la méme erreur
de représentation de la canalisation
lisigiense;

Attendu ensuite et surtout, qua sup-
poser méme que ce plan ait éié dressé
sur base de renseignements erronés de
la SA Distrigaz. il n'en resterait pas
moins quil n'est nuliement allégué et
prouvé quen transmettant ledit plan
des impétrants 3 son entrepreneur gé-
néral. le maire de l'ouvrage STIC au-
rait déchargé ce demier de toute obli-
gation de consultation et d'information
avant d'exécuter les travaux adjugés a
proximité d'une canalisation de gaz;

Que le cahier spécial des charges im-
posé par le maire de fouvrage & l'en-
trepreneur général précisait au con-
traire, et nolamment sous tn article ad-
ditionnel n° 6, intitulé “prescriptions et
mesures de sécurité générales 3 ob-

server lors de travaux 3 proximité de

canalisations de transport de gaz na-
turel et zccessoires de la SA Distrigaz™

“2) Ladjudicataire est ienu d'envoyer
par écrit A la SA Distrigaz/.../ les
plans et le programme des tra-
vaux au moins un mois avant le
début de ceux-ci”.

“3) “Les plans de canalisations de
transport de gaz naturel ne sont
transmis qua titre d'indication et
ne constituent quun moven qui
facilite leur repérage. Un balisage
des installations est nécessaire. A
cet effet, Iadjudicataire prendra
rendez-vous avec le délégué ré-
gional de la SA Ditrdgaz mention-
né ci-dessous, afin de procéder
sur le terrain. au balisage des in-
stallations...”

"3) “aucun travail non prévu a pro-
gramme des travaux comniuni-
qués 4 Distrigaz ne peut &tre exé-
Cuté sans avoir averti 48 heures i
Favance le délégué: Mr A. Clippe
tel 071/35.97 44"

fod

“11) Pour autant que de bescin. il est
rappeté que les installations de la
SA Ditrigaz transportent du gaz
naturel sous wés haute pression et
qu'il importe par conséquent, de
faire preuve de la pius grande
prudence lors de I'exécution des
travaux”

Attendu que la SA Distrigaz peut se
prévaloir, pour rechercher fa respon-
sabilité quasi-déliciuelle de ia SA CEI
de la violation de ces obligations con-
tractuellement. imposées 4 l'entrepre-
neur par le maitre de 'ouvrage dés lors
que ces obligations ne sont que des
obligations générales de prudence
destinées 4 assurer la sécurité des tra-
vaux exécutés 4 proximité d'installa-
tions de transport de gaz {des obliga-
tions similaires sont d'ailleurs édictées
actuellement par IAmété royal du 21
septembre 1988 relatif aux prescrip-
tions et obligations de consultation et
d'information 4 respecter lors de 'exé-
cution de travaux 3 proximité d'instal-
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lations de wansports de produits ga-
zeux et auires par canalisations. voir
les articles 2 4 4 notamment):

Que la circonstance que ka violation de
I'obligation de prudence qui simpose
4 foule personne Constilue alssi un
manquement i une obligation congrac-
welle mwexclut pas que laweus de ce
manquerent. quil st purtie contrac-
tante ou [agent d'exécution quielle
s'est substitué, encoure une responsi-
hilid extracontructuelle pour le dom-
nuge causé ainsi aux ters avec fes-
quels il ' pas contracte (Cass. 25 oc-
tobre 1990, RCIB 1992, p 493

Attendu quiil ressort en Fespece des
pitces produites par Distrigaz, quiun
halisage o &1¢ effeciué le 20 septembre
1979, soit apres I'établissement du
plan Hurris, duans Je cadre de vavaux
de pose vole i (provisolred pour
permettre It construction dun tunnel
pour méirg”™;

Quiil apparait ainsi que les indiations
du plan Huids devaien: éue vérifides
sur le terrain et que les enireprencurs
ne powvzient se fler A ce seul decu-
ment. qu'en outre l'existence de ce hi-
lisuge permet de supposer que em-
placement exact de la canalisation en-
domnugée avait &€ repéré 4 cette oc-
Casion:

Qu'it appartenzit donc A la CEL & ce
batisage n'existait plus au moment de
la réalisation des travauy litigieux en
1983, de faire procéder par le délégué
de Distrigaz 4 un nouveau repérage de
fa canalisation et davertir en tout cas
ce déléaué de la réalisation du tavail
d'exécution de la paroi berlifioise
commandé i I SA Bachy le 9 juin
1982, qui d'aprés i1 SA Distrigaz. ¢tait
destiné & éviter I'effondrement d'un
mur emboué, et ne faisait donc pas
partie du programme initial de travaux
qui avait & discuié au cours des réu-
nions des 21 aoQit 1978 et 10 mai 1979

Que de toute facon un nouveau repé-
rage simposait afin de localiser la ca-
nalisation non seulement en plan (bali-
sage) mais en profondeur (par fouille)
puisque le nouveau travail projeté né-

cussitait Je forage de rous dancrage
dans fe sol:

Attendu. partant. que |z CEFa manqué
3 son obligation généritie de prudence
en se contentant de se fier aux indica-
tions du plan Harris ¢ en sabstenant
de contrdler avec la SA Distriguz
conformité des indications de ce plan
A T sisation réelle:

Attendu gue 1 SA Bachy a également
engage sa esponsabilite en la cause
e négligeant de vérifier avani de fo-
rer Je sol. s 1 SA Distrigaz avair bien
Cré avertie des travaux qui lui éntient
confics et & | canalisation de gz no-
torel se wouvant & proximité de ces
tavaux avait bien ¢ repérée. quielle
n'ewt pas mangué, sielle avail procéd?
3 ces virifications ¢lémentaires. de
prendre elle-méme wouies dispositions
pour qu'il soit ainsi. qu'en pareil hy-
pothese, ia 5A Bachv eut &¢ en
mesure de connaitre Templacement
exact de L canabissiion de eaz 1 de
fuire en sorte que ces préposés ne len-
dommagent pas:

Attendo en effet. que le contrut de
sous-lritance prévovail que es -
vaux deveaient éue exdoutes confor-
méEment aux prescripions du cahier
special des charges. ce qui impligue
que les dispositions de Particle addi-
tionnel n® 0 lui faiear également ap-
plicables;

Atiendu que Ja SA Bachy tenie de dé-
gager su responsabilié en faisani val-
oir que l'enirepreneur général s'éluit
résenvéd, duns ie conrat de sous-trai-
tance. certdines prestaions dont lu
“nrnerialisation préalahle au wavail du
sous-traitant des axes des tous de for-
age”. cetie réserve impliquant . sefon
elle. que la SA CEl restée. Iauteur in-
iellectuel du positionnement des trous
de forage devrait seule dans e cadre
des recherches nécessaires i cette ma-
térialisation. rechercher I'emplacement
exact des cibles et canalisations des
impétrants. tandis quelle-méme qui
devrail se contenier d'exécuter le tra-
vail purement matériel de forer A l'en-
droit et selon l'axe prescrits par l'en-
trepreneur général, avait pas 4 cher-

cher ol étaient situés lesdits cibles et
canalisations;

Quielle fait valoir done que si faute il
v eut, celle-ci fut commise au cours du
travail iniellectuel de détermination
des axes de forage qui ne lui inconr-
huit pas;

Atrenelu que cet argument ne peut ére
retenu dans I mesure ol il ne ressort
nullement du contrat de sous-iraitance
que fa SA Bachy se soit engagée 3
réaliser kes ravaex litigieux conune un
simple exécutant soumis 2 fa direction
el 4 In swiveillance de Tentrepreneur
principal:

(ue le contrat prévevait en effet que
fa 8A Bachy se chargeait de -T'émde
complete et de Ia realisation” de T'ou-
viige itigicus, conformément aux in-
structions et remarques du maitre
doguvre de son Bureau d'Erudes et du
Bureau Seco: quen ce qui concerne ka
réalisation. il appartenait notumment i
la 8A Bachy d'assurer “la réception des
reperes matérialisés des axes de tous
de forage préalablement & lexécu-
tion™. et d'exécuier ces travaux en
“parfaite conformité avec le réglement
pour genéral pour fn Protection du

Teavail™

Quiil ressort done de Tensemble de
ces stipulations que fa SA CEI avait
luissé & son sous-eaitant le soin de
réaliser [z parte des ravaox lui in-
combant sous sa propre responsabiliié
et dés lors en respectant les régles de
Yart et de sécurité:

Quiil ne résulte par ailleurs daucun
élément que la SA CEI aurait déchargé
son sous-traitant de son obligation de
s'informer de I'é1at du sous-sol.

Que le seut fait que la SA CEI devait
maiérialiser préalablement au travail
du sous-traitant des axes des trous de
forage ne dispensait dés lors nulte-
ment ledit sous-traitant de vérifier que
les axes de forage ainsi matérialisés
pouvaient &re exécutés sans menace
pour les instaltations de gaz souter-
ranes;
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Que celui-ci n"a manifestement pas
satisfair A cette obligation et que sans
cetie faute, ses préposés n'auraient pas
percé tinstallation de la SA Distrigaz;

Que c'est pariant 4 bon droit que les
premiers juges ont stigmatisé le man-
que de vigilance des deux entrepre-
neurs qui. 4 Foccasion de leurs travaux
respectifs. eussent dii accorder une at-
tention toure particuliére I ka configu-
ration des lievx et prendre les mesures
pratiques nécessaires imposées par le
cahier spécial des charges pour repé-
rer [a canalisation de gaz:

Quant 2ux aciions en gariniie.

Auendu quau teme de Tanicle 103
du contrat de sous-raitance les parties
oni convenu que: “le sous-traitant dé-
¢lare garantir CEI contre tout recours
en cas de dommage causé J des tiers
du fair de ses wavaux™:

Atendu qu'aucune disposition légale
et aucun principe de droit n'interdit de
mettre & charge d'autrui, par voie con-
tractuetle. jes suites d'une négligence:

Qu'il ressort des précédents dévelop-
pements que le dommage fur causé
non seulement par une faure de la CEI
3 l'occasion de son travail de maéria-
lisation des trous de forage mais égale-
ment par une négligence de la SA
Bachy i l'occasion de ses travaux
d'exécution de ces wous:

Attendu quil v a donc bien eu dom-
mage causé i des tiers “du fait” des tra-
vaux de la SA Bachy de sorte que la
clause de garantie doit trouver applica-
tion en Vespéce, celle-ci ne distinguant
pas le cas ou le dommage aurait éié
causé uniquement par “le fait” des tra-
vaux du sous-traitant de celui oQ, com-
me en Fespéce, il fut causé  1a fois par
“le fait” des travaux du sous-traitant et
“le fait” des travaux de l'entrepreneur
principal;

Que laction en garantie de ia SA
Bachy contre la SA CEI n'est pas
fondée dés lors quiaucune disposition
contractuelle n'a mis 4 la charge de la
SA CEI les conséguences des dom-
mages causés A des tiers par la SA
Bachy;

Attendu que l'action mue par la Socié-
t¢ Régionale Wallonne du Transpon
contre la SA Distrigaz n'est pas fondée,
dés lors qu'il apparait d'aucun élément
auquel la Cour puisse avoir égard que
la §a Distrigaz aurait effectivement
transmis au maitre de I'ouvrage ou aux
enirepreneurs des plans susceptibles
de les induire en ermreur:

Attendu que la Ville de Fontaine FEve-
que justifie avoir di faire intervenir
son personnel communal afin de pla-
cer des barrieres nadar et d'assurer la
sécurité de ta population. que ces frais
A caractere exceptionnels évalués 2 lu
somme de 8.712 francs ont éié expo-
sés par la faute des entrepreneurs, ces
prestations navant rien de commun
avec celles habitvellement zccomplies
par son personnel pour assurer |'exé-
cution des taches légales et adminis-
tratives incombant i [a Commune;

PAR CES MOTIFS.
LA COUR.
statuant contradictoirement.

Vu l'article 24 de Ja Ioi du 15 juin 1935
relative 2 I'emploi des langues en
matiére judiciaire,

Donne acte & la Société Régionale
Wallonne du Transport de sa reprise
d'instance en lieu et place de la Sociéié
Nationale des Chemins de Fers
Vicinaux;

Regoit les appels, principal et inci-
dents,

Confirme le jugement dont appel sous
la seule émendation que la somme 3
laquelle les SA CEI et SA Bachy sont
condamnées in solidum envers la Ville
de Fontaine ['Evéque est portée i
8.178 francs & majorer des intéréts
compensatoires depuis le 21 janvier
1983 jusqu'au parfait paiement et des
dépens de premiére instance liquidés
i la somme de 3.400 francs;

Déclare pour autant que de besoin la
demande d'indemnisation formée par
la Société régionale Wallonne de
Transport contre la SA Distrigaz rece-
vable mais non fondée, I'en déboute,

Condamne la SA Bachy aux frais ex-
posés dans les deux instances par la
5A CEL non liquidés. celle-ci ne justi-
fiant pas avoir droit i un complémen
d'indemnité:

Délaisse 4 la SA Bachv ses propres
dépens non liquidés. 4 défaut d'érat
exact. celle-ci ne justifiant pas sa pré-
tention i obtenir plusieurs indemnités
de procédure par instance:

Condamne in solidum les SA Bachy et
SA CEI & paver aux autres parties leurs
dépens dappel liguidés pour la Sa
Distrigaz & {2 somme de 13.600 francs,
pour la Sociéié Régionale Wallonne du
Transport & 2 somme de 6.600 francs.
et pour la Ville de Fontaine I'Evéque &
celle de 6.800 francs. selon leurs états
respectifs;

Ainsi jugé et prononcé, en audience
publique civile de la premiére cham-
bre de la cour dappel de Mons le
DEUX NOVEMBRE MIL NEUF CENT
NONANTE TROIS...
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RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG TE KORTRIJK - 2t FEBRUARI 1995

3de Kamer

Zetelend: dbr. Rapsaet
Advokaten: mrs. Beele en Segers

N.V. ALLBOX EN DESOUTER T/ C.V. WVEM,

Onderbreking van de elektriciteitsleve-
ring * Hoogspanningsklant « Fout van de
verdeler * Forfaitaire vergoeding * Ver-
houding verdeler-verbruiker * Juridische
aard * Wet betreffende de Handelsprak-
tijken van 14 juli 199! « Toepasselijkheid

De rechibenk stelt dat de wet van 14 juli 1997 de ver-
bouwding tussen de elebiviciteitsverdeler en de verbriiker
aanziet als een comtract van burgerlifke aard waarbij
bepaalde clansiles, wanieer zif sirijdig zouden zijn met
de principes pair art, 31 en 32 van de wel. als vernietig-
baar of nietig worden beschowwd.

De rechibank merkt bovendien op dat gencemde wet
toepasselifl is op de verdeler als “verkoper™ in de zin van
artikel 1.6 b van de wet en voor de door bem aangeboden
“diensten” in de zin van antikel 1,2 maar eunkel in baar

Interruption de la fourniture d’électricité
* Client haute tension * Faute du distribu-
teur * Indemnisation forfaitaire * Relation
distributeur-abonné * Nature juridique

* Loi sur les pratiques du commerce du
14 juillet 1991 » Applicabilité

Le tritnenal estime quie le foi die 14 fuitler 1991 considére
lai relation entre le distributenr d'électricité ef le consom-
mateur coimine un contrat de nanre civile. dont certai-
ites clases sont considdérées conune anmnfables oi nulfes
si elies enfreignent les principes des art. 31 ¢1 32 de la loi.

En outre, le tribunal fait observer que la loi précitée est

applicabie auw distributenr en tant gue ~vendenr” dans le
sens de laiticle 1.6D de la loi ef anx “services” gfferss par
ini au sens de lanticle 1,2, mais uniguement dans sa re-

verbonding met de niet beroepsmatige consiment,

lation avec le consommatenr. non professionnel,

Bij dagvaarding dd. 15 januari 1993
betekend door gerechisdeurwaarder
H. Geiregat, met standplaats te Tieli,
vordert eiseres de veroordeling van
verweerster tot het betilen van het
bedrag van 86.500 fr, meer rente en
kosten.

De raadslieden van de parijen hebben
de zaak in openbare zitting uiteenge-
zet en de stukken werden ingezien.

1. Eiseres zef viteen dat op 30 maart
1992 omstreeks 9 uur in haar bedrijfs-
gebouwen de hoogspanning uitviel
zodat er niet verder kon gewerkt wor-
den gedurende 2 uren,

Zij raamt de schade die zij opliep inge-
velge het ontbreken van elektriciteit op:

— verloren permanente kosten

en winstderving: 30,600 fr,
- variabele kosten zonder
produktie
43 man x 630 fr. x 2 uur = 55.900 fr.
86.30¢ fr.

2. Verweerster van haar kant is ak-
koord dat er zich een stroomonder-
breking voordeed op 30 maart 1992
gedurende ongeveer 2 uren en stelt
dar zij bereid was en nog attijd is tot
regeling van de schade, welke volgens
haar slechis op 10.438 fr. kan worden
begroot volgens art. 9.3 van de over-
eenkomst van 23 mei 1979

De vordering van eiseres zou dus
slechts ten belope van 10.438 [r. ge-

grond zijn.

3. Het door verweerster ingeroepen art.

9.3 van de overeenkomst van 23 mei
1979 vermeldi dat: "Ingeval van ender-
breking te wijten aan de intercommu-
nale huiten de gevallen van leverings-
onderbreking voorzien in de contractu-
ele clausules of de gevallen van over
macht zal deze laaiste aan de verbrui-
ker op zijn verzoek en ten titel van for-
faitaire vergoeding een bedrag betalen
gelijk aan 7,5 - Ndh D frank per uur on-
derbreking ea per kilowan vermogen
bereikt in de loop van de vorige maand.

Deze vergoeding zal echter niet ver-
schuldigd zijn voor enderbrekingen
van minder dan een uur of voor deze
welke zich voordoen buiten de werk-
periodes van de verbruiker.”

Op basis van deze clausule berekende

" yerweerster de schade van de eiseres

op 10.438 fr.
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4. Eiseres betwist dit standpunt van

verweerster en eist vergoeding van

haar integrale schade en roept daar-
voor als argumenten in:

- de niet tegenstelbaarheid van de
clausule van een toetredingscontract
op basis van de principes van het
verbintenissenrecht,

- de nietigheid of vernictighaarheid
van die clausule ingevolge toepas-
sing van am. 31 en 32 van de Wet

Handelspraktijken dd. 14 juli 1991,

Verweerster daarentegen stelt dat de
verhouding tussen haar en de ver-
bruiker van reglemeniaire en niet van
contractuele aard is en dat dus de prin-
¢ipes van het burgerlijk recht niet van
toepassing zouden zijn. eveamin als
de bepalingen van de wet op de han-
delspraktijken en dat reglementaire
bepalingen dus gewoonweg dienen
loegepast te worden.

5. De wet op de handelsprakiijken is
volgens art. 1.7 echter niet van toepas-
sing in casu vermits dit bepaalt dat als
consument dient aanzien te worden:
“ieder natuurlijk of rechtspersoon die.
uitsluitend voor niet beroepsmatige
doeleinden, op de markt gebrachte
produkten of diensten verwerft of ge-
bruikt.”

Vermits eiseres de elektriciteit ge-
bruikte voor beroepsmatige doclein-
den. nl. de productie van goederen, is
de wet dus niet van toepassing op haar
relatie met verweerster.

0. Verweerster roepl een arrest in van
de Raad van State dd. 27 sepiember
1988 dat stelt dat de voorwaarden tot
levering van elektriciteit een “regle-
mentair” karakter heeft daar elekuri-
citeitsvoorziening volgens de wet van
10 maart 1925 een openbare dienst is
die tot een monopolie van de gemeen-
ten is gemaakt.

Wepgens dit karakter van openbare
dienst is de rechtsverhouding tussen
leverancier van elektriciteit en gebrui-
ker niet het voorwerp van een adhe-
siecontract uit het burgerlijk recht.

Dit arrest zou voor gevolg hebben dat

het burgerlijk recht niet meer van toe-
passing zou kunnen zijn bij de beoor-
deling van het inhoudelijk aspect van
deze regels maar wel nog bij de toe-
passing ervan.

7. Anderzijds echuer werd inmiddels de
wet van 14 juli 1991 van oepassing en
deze aanziet de verhouding tussen
elektriciteitsvoorziener en verbruiker
wel als een comuract van burgerlijke
aard waarbij bepazlde clausules. wan-
neer zij sirijdig zouden ziin met de
principes van art. 31 en 32 van de Wet.
als vernietigbaar of nietig worden be-
schouwd.

De wet is toepasselilk op verweersier
als “verkoper” in de zin van art. 1.6 b
van de wet en voor de door laar aun-
geboden “diensien” in de zin van art.
1,2 maar enkel in haar verhouditig met
de gewone. niet beroepsmatige consu-
men:.

De 1cepasselijkheid van de wet op de
verhouding tussen elekiriciteitsvoor-
ziener en niet beroepsmatige gebrui-
ker impliceert echter dat de weigever
de verhouding tussen leverancier en
gebruiker niet aanziet als zijnde van
reglementaire aard maar wel van bur-
geilijke aard vermits de wet uirdrukke-
lik voorziet dat de rechter de bedin-
gen in die centracten die strijdig zou-
den zijn met art. 31 nietig kan verkla-
ten en dat de bedingen die strijdig zijn
met art. 32 nietig en verboden zijn en
dat de consument geen afstand kan
doen van de hem krachtens deze ani-
kelen: toegekende rechten.

De verhouding van eiseres en ver-
weerster is dus bijgevolg wel van con-
tractuele aard en de principes van het
contractenrecht en van het verbinte-
nissenrecht zijn wel van 1oepassing.

8. De rechtbank stelt terzake vast dat:

— eiseres de voorwaarden van ver-
weerster heeft aanvzard gezien de
ondertekening van de overeen-
komst op 23 mei 1979 en zij betwist
ook niet dat zij er effectief kennis
van genomen heeft;

— de bestreden clausule een forfaitaire
schaderegelingsbeding uitmaakt,
gebaseerd op de duur van de onder-
breking van de elektriciteit en op
het vermogen dat bereikt werd in de
loop van de vorige maand.

Dit beding is dus niet gesteund op
willekeur maar biedt wel vaste para-
meters op basis van dewelke de scha-
de dient berekend te worden en is dus
niet te aanzien als een beding dat de
prestatieplicht van verweerster uitholt
{(zie Bosmans, Standaardbedingen.,
T.P.R.. 1984, 59 ex).

Het is bijgevolg ook niet te aanzien als
een loutere partijbeslissing vermits het
niet afhangs van de eenzijdige wil van
€en parij.

De ioepassing van de clausule is even-
min in strijd met de beginselen van de
goede trouw.

9. Gelel op de bovenstaande redenge-
ving blijft eiseres gebonden door de
aangegane overeenkomst en is zij lou-
ter gerechtigd op de forfaitaire vergoe-
ding van haar schade ingevolge toe-
passing van art. 9.3 van de overeen-
komst,

Zij betwist de berekeningswijze niet
zodat de omvang van de schade vast-

staat op 10.458 fr.

Overigens bewijst zij geenszins dat zij
meer schade had dan 10.458 fr.

Ook het voorleggen van haar jaar-
rekening per 31 december 1993 wijst
daar niet op.

OM DEZE REDENEN,

DE RECHTBANK,

Gelet op de artikelen 2, 34, 36, 37 en
41 van de taalwet van 15 juni 1935,

Wijzende op tegenspraak,

Verklaart de vordering toelaatbaar en
deels gegrond,

Veroordeelt verweerster tot het beta-
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len ‘aan eiseres van het bedrag van
TIENDUIZEND VIERHONDERD
ACHTENVIIFTIG FRANK (10.438 fr.),
te vermeerderen met de vergoedende

TN 0 o T

1. ELEMENTEN VAN HET DOSSIER

Partijen in bet geschil zifn: een intercommimale elec-
triciteitsverdeler en een handelaar die van baar de elec-
trische energie afiieemt die xij beroepshalre nodig heeft.

AANLEIDING TOT HET GESCHIL I§:

materieel: een stroontonderbreking can 2 wur die een
schede revaorzaakt bii de bandelaar. geraamd op
8G6.500 BF:

Juridisch: het niet aantaarden door de handelaar van
één der voorwaarden roor “het ter beschikking stellen
van electrisch vernogen ™ die bepaalt dat ~In geval ran
onderbreking... "

ARGUMENTATIE DER PARTIJEN:

de interconmmunale verdeler sielt dat de betreffende
clausitle é6n der vooreaarden is die deel witmaken van
een “reglenent” vair een openbare dienst. daf wegens
zijn aard zelf tegenstelbaar is aan al wic ran deze dienst
gebriil maaki:

de bandelaar stelt zijnerzijds dat de betreffende clausule
deel witmaaki van een tostredingscontract. e lrachiens
de artikelen 31 en 32 van de wet van 14 jull 1991 op de
handelspraktijben dient vernietigd te wordei.

HET VONNIS VAN 21 FEBRUARI 1995 van de Rechibank

van eerste aanleg van bel arrondissertent Kortrijk stell:

— dat de relaties russen een intercommiinale electriciteils-
verdeler en zijn kleniten van contiactiele aard zijn:

— dat de betrokken clausule dan ook deel uitmaakt van
een “toetredingscontract’”;

- dat in casu de clauside legensielhaar is aan de hande-
laar, aangezien deze de “overeenkomst” onderiekend
hecft;

— dat de wet van-14 juli 1991 op de handelspraktijken
weliwaar van toepassing is op de intercommunale
verdeler, maar dat ze in casu ten onrechte door de
bandelaar wordt ingeropen, aangezien de bedoelde
wet slechts de relatie regeli tussen verdeler en niet
beroepsmatige consument.

rente vanaf 30 maart 1992 en de
gerechtelijke rente vanaf 13 januari
1993 en de kosten van het geding, be-
groot aan de zijde van eiseres op 7.008

fr. dagvaarding en rolstelling en 3.830
fr. rechtsplegingsvergoeding.

N o ‘T. E

1. ELEMENTS DU DOSSIER

Les parties au litige sont: une intercommuinale distribui-
trice d Glectricité et wir commmergant gui prélére. chez ledit
distribustenir, I'énergie électrigue dont il a besoin pour ses
aciivités professionnelles,

L4 CAUSE DU LITIGE EST:
matérielle: 1ne coupire de coniant de 2 beures ginf d

occasioné au commerceait i préjudice fralué a
86.500 FB:

Juridigue: la non-acceptalion par le commercant d'une

des conditions pour la “mise & disposifion de puissance
Slectrigue’ quii détermine gie “en cas dinfeription...”

ARGUMENTATION DES PARTIES:

L'Intercommunale fait valoir qite la clause concerirée est
wne des conditions faisant paitie dun “réglement " d un
serwice prblic. gui est par sa nature méne, opposable &
quicongue fait isage de ce service:

le commercant aigie pour sa part gue la clause con-
ceinée fait partie d un contrat dadhésion et quelle doit
étre anmidde en veitu des articles 31 et 32 dela loi du
14 juillet 1997 sur les pratigues connmercicales.

_LE JUGEMENT RENDU LE 21 FEVRIER 1995 par le

Tribunal de premiére instance de Courtiai stipule:

— que les relations entre un distriiiteur d électvicité
intercommiutnad ef son client soni de natwre conbrac-
telle;

— qute la clause concernée fait dés lors partie d'un
“comtratl d'adbésion”; )

— qit'en l'eshéce, la clause est opposable au commercant
étant donné gue celui-ci a signé le “contrat’;

~ gue la loi dur 14 juillet 1991 sur les pratigies contmer-
ciales est certes applicable & Pintercommunale , mais
qgu'elle est fnvoquée a tort en lespece par le commer-
cant. étant donné que la loi visée ne réglemeitte que la
relation entre distributeur el client non professionnel.
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2, COMMENTAAR

2.1 In het vonnis word! gesteld dat de wet op de handels-
prakiifken in casu niet toepasselifh is, wiet omdat de elec-
triciteitsverdeler op grond van zijn intercomnnnaal
statunl principieel aan de togpassing van de wet zou
ontsnappen. wel omdat de verbouding tussen verdeler en
commerciéle rerbruiker bieiten bet toepassingsgebied van
de wet valt. De et betreft inderdaad nitsluitend de ver-
honding tussen bandelaars en niet commercicle anten.

Deze stelling is uiteraard corvect en heeft op zich geen
nood aan conimentacr,

Wat daarentegen wel aanleiding geeft tol kritische bezin-
ning is bet feit dat de rechibank uit de principiéle toe-
passelijlheid van de wet van 14 juli 1997 (waar bet de
relatie betreft miel niet professionele verbruikerss afleidt:

= deit ai de intercommunale rooricaarden een con-
tractiieel karakter toekomd:

- dat deze deel uitmaken van een toetredingskontrakt”

- dat zif BHjgevolg slechis tegensielbaar zijin aan de ver-
briviker wanneer diens toestemming met de roorwaar-
den vaststaat.

2.2 Deze afleiding en haar conclusie lijkent me te berusten
op een gebreklig onderscheid dat frequent gemaakt wordt
tissenr wal eent “verbiintenis” is enevziids. en wat begrepen
nicet worden onder “contract” en “reglement” anderzijds.

Het “contract™ - of juister: de “overecnkomst”, aangezion
bet “contract” slechis één der vormen is waarin overecit-
komsten bestaan - is één der ieijzen waarop verhintenis-
sen fot siand konen: de nofie verwijst m.a.u. naar een
bron van verbinteiissen. Hel “reglement ™ is een andere
bron van verbintenissen.

I bet geval van overeenkonisten, onsiaan de verbintenis-
sen ingevoige de consensus Lan de betrokken pmitifen.
Ook waar het de zogenaainde *loetredingscontiacten”
betreft blifft, privcipiee! althans. de consensus tussen par-
tijen de eigenlijle bron der verbintenissen. Wanneer in
de rechispraak dergelijke contracten strenger becordeeld
worden - dit ten voordele van diegene die zich verbindt
en ten nadele van diggene die beding! - dan is bet juist
omdat deze consensus van in de corsprong niet volmaalkt
wordt geacht.

In geval van reglementen ontstaan verbintenissen ingevol-
ge eent eenzijdige administratieve beslissing. Het spreekt
vanzelf dat verbintenissen uit veglement slechts dan rechis-
geldigheid hebben in zoverre zif uitgaan van een fnsiantie
die reglementerende bevoegdheid beeft. Overeenkomstig het
arrest van de Raad van State dd. 27.09.1988. is de inter-
communale eleciriciteitsverdeler zonder fwijfel een
dergelijke instantie mef reglementerende bevoegdbeid.

2. COMMENTAIRE

2.1. Le jugement stipule que la lof sur les pratiques de
commerce 1'est pas applicable en lespéce, non pas parce
que le distributenr d'électricité dchapperait en privicipe &
lapplication de la loi en raison de son statut intercom-
munal. mats bien parce que la relation entre le distribui-
teur et le consonmmalenr industriel ne reléve pas de ladite
loi. En effet, celle-ci concerne exclusivement la relation
entre les commergants et les clients non commerciauy.

Cette position est éridemment corecte el ne nécessite pas
de commeniaire e §oi,

En revcanche, incite a une réflexton critigue. le fait que fo
tribinal dédiise de Dapplicalitité de principe de Ia loi du
14 juiller 1991 (concernant la refation avec les consom-
mateirs now professionnels) :

= quie les conditions de U'intercommunale recétent
caraciére contractiel:

— quie celies-ci font partie d un “contral d adhésion”:

— qui elies ne sont par conséquent opposables au consom-
mateur que si faccord de ce dernfer avec les condi-
tions est établi:

2.2 Celte déduction et la conclusion me paraissent repo-
Ser sy 1ne distinction erronée souveiri 0pérée entre ce
g est une obligation d'ie part, e ce qie l'oni doif en-
fendre par “contral” et “réglement” d'autre part;

Le “counttrat” - ou, plus exactement. la “‘conrention’, élant
doiné que le “contrat” n'est que ['une des fornies adop-
tées par les conveiitions - n est gue N'un des modes de
création des abligations ; autvement dit. la notion fait
référence @ ine source d'obligations. Le “réglement” est
itne antre source d obligations.

Dans le cas des contrats, les obligations naissent g
consensus entre fes parties impligudes. Méme pour ce
qui concerne les contrats dits “d'adbésion”, le consensus
entre fes parties reste la scutrce des obligations & propre-
ment parier. Lorsquee de tels contrats sont jugés plus
séuérement dans la Jurisprudence - d l'avantage de celui
gtii s'engage et au détrimennt de celui gui pose les condi-
tions - ¢ 'est précisement parce que ce consenss i est pas

Jugé comme parfait 4 l'origine.

Dans le cas des véglements, les engagemenis naissent d'une
décision administrative unilatérale. Il va de soi que les en-
gagements vésultant d'un réglement n'ont de validité ju-
ridique qu'a condition que ce réglement émane d'ine in-
stance possédant compélence de réglementation. Confor-
mément & l'arrét du Conseil d’Etat du 27.09.1988, er-
communale distributrice d'électricité est incontestablement
uite nstance possédant compétence de réglementation.
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2.3 Yooropstellen, zoals de rechthank bet in casu doet,
dat de voorwaarden opgelegd door de electriciteitsverde-
ler van contractucle aard moeten zifn omdat de wet van
1991 witdriekkelijk ook op bem van toghassing fs, is dan
ook onjuist. De stelling komt or. omgekeerd, op neer fe
stellen dat reglementen ontsnappen aan de bepalingen
van bet Burgertifk Wethoek omdat zij geen “contracten™
zifn. Er is echter gecn enkele reden waarom verbintenis-
sen die hun oorsprong vinden in bet veglement niet of
minder onderworpen zouden zijn aan de regels van bet
verbintenisseirecht dan deze die i oorsprong elders
vinden (orereenkomst, onrechtmatige daad. eenzijdig
acnbod enz ).

2.4 Verder moet er op gewezen icorden dat bet aancaar-
den van een strikt reglementair kavakter der vooruwaar-
den, tevens beantwoord! aan een logische noodzaak.
Een interconmmunale belasi met een dienst can openbaar
nut is neamelijk gebonden aan de regel van de gelijhheid
der gebruitkers roor de gpenbare dienst. Dergelijle
“gelijlbeid " impiiceert dat de voorwaarden loegepas! voor
efke bepaalde categorie gebriikers gelijh moceten zi.

Eén van de logische consequenties van dit gelfjbheids-
imperatief is dat de vooricaarden niet vatbaar bunnen
zifn roor negociatie o individiele basis: dit zon immers
leiden to! individuele aficijkingen. strijdig met bet
gelijkheidsbeginsel.

Deze fundamentele onverenigbaarbeid tussen “contrac-
tueel karakier” en “gelijkbeid der gebruikers’, kan
logisch ecennin opgelost worden door de notie “toetre-
dingscontract” i te voeren. Zoals hievboven reeds
uiteengezet. blijft een toelredingscontract fmmers naar
wezen op consensus gebaseerd, ook al wordt deze con-
sensis in dergelifke contracten “onvolmaakt”. In het
geval van een openbare dienst kan echier de bron der
tussen partijen geldende verbintenissen helemaal niet
can consensuele aard zijn onnwille van de (grond wet-
telih verplichte gelijkheid van eenieder voor de openbare
dienst.

2.5 Tenslotte en voor de volledigheid der informatie is het
beiangrijh te berinneren aan de wijze waarop het infer-
commitnale regleiment voor bet ter beschikking stellen

van electrisch vermogen tot stand komt.

Met vast te stellen dat bet "reglentent” juridisch de neer-
slag is van een eenzijdige administratieve beslissing.
wordt uitsleilend naar de formele buitenkant van bet
Jenomeen verwezen. Naar de inhoud toe eveitivel konit
het reglement tot stand als bet produkt van een negociatie
tussen alle partijen die rechistrecks of onrechistrecks be-
lang bebben bij het reglement. de verschillende catego-
rieén van verbruikers, de vakbonden, de federale en
Lewestelijke overbeden, de vertegerwoordigers van de
Semeentelijke mandatarissen in de intercommunale in-
steliingen, en de electriciteitsproducenten. Het forum pan

2.3 Par conséguent, il est ervoné de supposer. conimie le
Jait le tribunal e espéce, quee les conditions imposées
par le distributenr d électricité dofvent étre de natine
contractuelle parce que la loi de 1991 lui est également
applicable. Ceci revient d poser, 4 l'inverse, que les régle-
ments échappent aux dispositions du Code Civil parce
qit ils ne soni pas des “contrats”,

Mais il i’y a atcrne raison pour que les engagements
qui trauvent lewr origine dans le réglemeni ne soient pas
sotmis aux rogles du droit des engagements contme le
prévoit le Code Ciril.

2.4. De pins, il convient d'indiguer que 'acceptation

du caractére sirictement réglemeniaire des conditions
répond & nne nécessité logique. En effet, une intercom-
minale chaigée dun service public est tenue parla
régle d coalité des usagers devant le service public. Cette
“Goalité” implique que les condilions appliquées a chaque
catégorie déterminée d usagers doivent étre identigues.
Unie des conséquences logiguies de cet impéralif d égalfié
est quee les conditions ne penvent fatre Fobjet d'une
négaciation sur une base individuclle: ceci condnirait
daillenrs 4 des divergences individuelles contraires au
principe d égalité.

Celte incompaltibilité fondamentale entre le “caractére
contractuel” et “f'égalité des utitisutenrs” ne peut étre
résolne logiguement par 'introduction de la notion de
“contrat d adhésion”. Comme nous l'avons déja exposé
ci-dessus, i1 contrat d adbésion reste par natire basé
sur le consensus, méine si ce consensus est “imparfait”
dans de tels contiais, Mais dans le cas d'un service
public. la source des engagements d'application entre
les parties ne peut éire enticrement de nature consen-
suelle eir raison de lobligation légale (constinitionnelle)
d'égalité de chacin devan le service public.

2.5, Enfin, pour Fexbaustivité de informeation, il est
impotant de rappeler la maniére dont est éiabfi le régle-
ment interconumunal pour la mise d disposition de puis-
sance fectrigite.

En établissant que le “réglement” est le résuitat juridigue
d'unie décision administrative unilatérale, on ne fait
rvéférence qu'a l'apparence formelie du phénomeéne.

En ce qui concerne son contenit également, le réglement
est le produit d’une négociation enire toutes les parties
gui y trouvent leur intérél, direclement ou indirectement:
fes différentes catégories d'utilisateurs, les organisations
syndicales, les porvoirs publics fédéraux et régionaux,
les représentants des mandalaires communaux dans

fes mstitutions fnfercommunales et les productenrs
d'électricité. Le forum de cette négociation est le Comité
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deze negociatie is het Controlecomité voor de electriciteit
en het pas, dat in deze materie een wetielijke opdracht te
vervitlien beeft.

De consensus die in dit Controlecomité wordt bereikt,
vindt witdrikking in eer zogenaamde “Aanbeveling”

die witeindelifk gericht word! ami alle intercommunale
electriciteilsverdelers, die deze aanbeveling omzetten in -
infercommunaal reglement teneinde er ecn bindend en
tegenstelbaar karakier aan te verlenen. Concreet betekent
dit dat de eenzijdigheid eigen aan bet reglement als
rechtsfiguur, slechts de verpakking is van een op brede
consensus bereilt alkoord. Er zijn historisch immers geen
voorbeelden te vinden van intercommutnale verdelers die
de “aanberelingen” niet getrow zonden rerlaald hebben
in reglementaire taal.

G. PEETERS

de Contréle de [ Electricité e du Gaz qui a une mission
légale & remplir dans cette maticre,

Le consensus atteint au seii de ce Comité de Contrdle
troute son expression dans une “‘Recommandation”
adressée @ tous les distribuicurs d électricilé interconnmi-
naux. Ceux-ci transforment cette recommandation en
un réglement intercommunal afin de lui conférer un
caraciére contraignant et opposable. Concrétement, ceci
signifie que le caractére nunilmiéral propre ai réglement
en lant gue forme juridique 1i'est que la facade d'un
accord conciu sur la base d i large consensus. Histori-
quentent, 1 n'exisie daillenrs pas d exemple de distribu-
fewr intercommunal qui in'awrail pas traduit fidélement
ces “recommandations” en disposilions réglementaires,

G. PEETERS

JUSTICE DE PAIX DU CANTON DE SAINT-HUBERT - || MA] 1995

Siége: M. Van Roost
Arocats: Mes fentges, De Dobbeleer et Mayen loco Michel

LAMBOT C/ BODSON - S.A. ELECTRABEL

Dommage au branchement * Profondeur
* Terrain privé « Obligation de demande
de plan + Obligation de localisation ¢
Obligation générale de prudence * Pas
d’erreur invicible

I incombe & l'entreprenenr qui exécite les travaux de
demander la communication des pians au propriétaire
des cdbles o des canalisations.
Lentrepreneur gui omef de s'informer sur ia présence et
la situation des cdbles, et gui, en outre, n'a pas procédé
Dpréalablement d wne locaiisation, commet 11 mangite-
ment a l'obligation générale de prudence.
Et ce, méme lorsque'il s'agit de travauex de faible profon-
deur. En ¢ffet, la faible profondenr des travaux n'a pas
ici de caractére pertinent puisque la profondeur du rac-
cordement ne peut étre garantie.
Ceci est d'autant plus vrai que Fentreprenteur, compte
tenu de la proximité d'habitations, et donc de branche-
ments, et de la situation spécifique du terrain sur lequel
il a effectué les travaux, devait étre au courant de la

- présence de canalisations.
Lentrepreneur ne prouve en aucun ¢as qu'il a élé victime
d'une erreur invincible.

Beschadiging van de aftakking ¢ Diepte

* Privé-terrein * Verplichte planaanvraag
* Lokalisatieplicht + Algemene zorgvuldig-
heidsplicht * Geen onoverwinnelijk dwa-
ling

Het is aan de aanneiner die de werken nitvoert om aan
de eigentaar van de kabels of leidingen de mededeling
van de plannen te vragen.

Wanmneer hif dit niet doet en bovendien niel overgaat

tof de voorafgaandelifke lokalisering van de kabels of
leidingen, leeft hij de algemene zoruuldigheidsplicht

niet na. :

Dit geldt ook in geval van werken van geringe diepte,
gezien de dieple van de aflakking niet kan gewaarborgd
wordein.

De aannemer is des te meer aansprakelifk wanneer bij,
gezien de nabijheid van woningen en dus van afiakkin-
gen alsook de specifieke situatie van het terrein, de aan-
wezigheid van leidingen moest vermeeden.

In dergelijke omstandigheden kan bij niet aanvoeren bet
slachioffer te zijn van een onoverwinnelijke dwaling”,
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Attendu que la demande principale
tend 3 entendre condamner le défen-
deur 4 paver au demandeur la som-
me de 22.003 francs représentant le
préjudice subi par le demandeur au
principal dont le ¢ible électrique et de
iélédistribution alimentant son immeu-
ble fut sectionné accidentellement par
le défendeur au principal, montant 3
augmenier des intéréts compensatoi-
res depuis le jour de {accident et des
iniérés judiciaires:

Que ta demande en intervention vo-
loniaire wnid & entendre condamner le
demandeur au principal et le défen-
deur au principal ou I'un ou Fauire, so-
lidairement cu d wut le moins in soli-
dum 4 paver 2 la partie intervenante
voleniaire In somme de 21.062 fruncs
a titre de réparation du dommage.
somme 3 augmenter des intéréts au
taux fégal depuis la date de Faccident
soit le 24 juin 1991.

LES FAITS

Anendu quen date du 24 juin 1991, le
défendeur BODSON effectuait des
travaux d'aménagements extérieurs
d'une habitation sisse Fosse des Biays
& Libin pour le compte du propriétaire
MOREAU René, voisin du demandeur
au principal:

Qu'a certe occasion le défendeur au
principal endommageait les cibles
souterrains des raccordements électri-
ques et de €lédistribution de la de-
manderesse en intervention volontaire:

Que celle-ci dut exposer des frais d'un
moniant de 21.062 francs pour la ré-
paration des dégals ainsi occasionnés,

Qu'elle entend voir le demandeur
originaire et ou le défendeur originaire
4 lui paver la somme de 21.062 francs
correspondant au montant des dom-
mages;

LE DROIT

Absence de responsabilité dans le chef
dElectrabel

Attendu que les cibles sectionnés par
l'entreprise BODSON constituent des
clibles basse tension de raccordement
électrique, ainsi qu'un branchement
de télédistribution;

Que ces cibles correspondent tout i
fait & l'exception prévue par laricle
233 du RG.P.T. et 188 du RG.LE,
lesquels prévoient que lu présence des
raccordements d'abonnés  hasse ten-
sion ne doit pas ére signalée par des
pavés reperes;

Que la raison principale de cetie ex-
ception est I'impossibilité matérielie
Ol S€ TFOUVE UNE IMportante ¢ntreprise
de distribution telle celie dElectrabel
de connuiire Pemplacement de tous
ces branchements. la position de ceux-
ci élant essentiellement variable el
changeante (en ce sens [.T. 1984 p 36
n®14.2)

Que la demanderesse en intervention
volontaire n'a commis aucune faute en
l'espece;

Responsabilité de I'entrepreneur

Anendu quil appartient & l'entrepre-
neur ou i celui qui exéeute les travaux
de demandeur a propriéaire des ci-
bles ou canalisations de lui communi-
quer les plans de localisation des dits
ciibles;

Quiil ne peut étre fit griefs au proprié-
taire des canalisations et cibles de ne
pas avoir pris Uinitiative de communi-
quer des plans i I'entrepreneur;

Que cette obligation appartient 4 Fen-
trepreneus ou 4 celui qui exécute les
travaux;

Quen outre, 'emirepreneus ou celui
qui exéeute les ravaux est investi d'un
devoir général de prudence;

Que travaillant dans le voisinage de
cibles électriques, I'entrepreneur
BODSON devaii raisonnablement sa-
voir qu'il risquait d'endommager ceux-
ci et devait les localiser précisément
afin d'éviter tout accident;

Qu'en l'espéce la responsabiliié de
l'entrepreneur BODSON doit étre rete-
nue sur base des articles 1382 et sui-
vants du Code Civil pour avoir man-
qué 1 son obligation générale de pru-
dence;

Que lentrepreneur ne s'est pas infor-
mé sur la présence et 'endroit ol se
rouvaient les cibles endoramagés et
n'a en owtre pas procédé i la localisa-
fion des dits cibles préalablement 4 la
mise en oeuvre du chantier, quil a
donc agi sans discernement et sans la
priadence requise;

Atiendu que le défendeur BODSON
prétend que sa responsabilité nest pas
engagée en raison du fait que les ci-
bles endommagés se trouvaient A pei-
ne 4 20 ou 30 cemimétres de profon-
deur et quzu surplus, lenirepreneur
ne devait pas creuser profondément
puisqu'it effectuait un travail de terras-
sement pour poser des pavés i embof-
tement:

Antendu que les travaux. méme sils
ont é1é exécutés en surface a une pro-
fondeur dépassant i peine |'épaisseur
du recouvrement de 1a voirie exigent
la localisaiion préalable des branche-
menis et ce dautant plus que la pro-
fondeur de ceux-ci ne peut jamais ére
garantie;

Queg dans le cas d'espéce l'entrepre-
neur ne pouvait ignorer la présence de

“cibles puisqu'il travaillait 2 proximité

d'habitations et et qu'au surplus il de-
vait éure informé de |z situation particu-
liere de la propriété sur laguelle il tra-
vaillait puisque les sieurs MOREAL et
LAMBOT étaient raccordés sur le mé-
me paieau et que le cible raccordant
te compteur de Monsieur LAMBOT
passait nécessairement sur le terrain de
Monsieur MOREAU ou le défendeur
originaire exécutait les travaux;

Attendu qu'en toute hypathése, méme
si les cdbles étaient enfuis 3 une faible
profondeur, ce qui n'est pas démoniré
a suffisance par les photos versées au
dossier du défendeur av principal,
celui-ci avait de toute fagon agi impru-
demment puisqu’il n'avait pas procédé
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3 Ia localisation préalable des cibles et
canalisations; que dans le cas d'espé-
ce, le défendeur originaire ne rapporte
nullement la preuve de ce quil a é@
induit en erreur et aurait dés lors été
victime d'une erreur invincible;

Qu'it n'a pas respecié les obligations
qui lui incombait et est donc seul et
entiérement responsable des causes et
conséquences de l'accident en ques-
tion;

Quant aux montants des réclamations:

Atiendu que les montants réclamés par
le demandeur au principal de la de-
manderesse sur intervention volontaj-
re ne font nullement double emploi:

Que la demanderesse sur intervention
volontaire a dd procéder 2 la répara-
tion électrique ainsi que du cible de

1¢lédistribution alors que le sieur LAM-
BOT a di procéder pour sa past i [ou-
verture d'une tranchée afin de placer
le nouveau cable ainsi que la gaine
dans laquelle celui-ci passe;

Anendu que le défendeur conteste la
majoration de 15 % -appointés et frais
généraux” réclamée par la demande-
resse en intervention volontaire alors
que cefte majoration est prévue par
Farticle 16 de la convention de |'UPEA-
CETS enirée en vigueur en date du ler
janvier 1986;

Anendu quiil est de jurisprudence con-
stante que cette convention doit ére
prise en considération comme référen-
ce:

Que cette majoration de 15 % est tota-
lement justifice:

PAR CES MOTIFS:

Nous, Juge de Paix, statuant contradic-
toirement et en dernier ressort;

Disons les demandes tant principale
gu'en intervention volontaire receva-
bles;

Les disons en outse fondées:

En conséquence, condamnons le dé-
fendeur au principal 4 paver au de-
mandeur au principal la somme récla-
mée de VINGT-DEUX MILLE TROIS
FRANCS zugmentée des intéréts mora-
toires depuis le 24 juin 1991 date de
Taccident et des intéréts judiciaires:

RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG TE LEUVEN - |9 APRIL 1995

Zetelend: mevr. Van Bruysiegem, wnd. voorzitter, mievr. Yerelfen en dir. Norman
Advokaten: nus. Nicolai loco Ver Berne. Wierincky

C.V. PB.E T/ BV.B.A. SANITAIR HUMBLET

Schade aan elektrische installaties * Scha-
devergoeding * Overeenkomst BVYO-
CETS » Toepasselijkheid t.o.v. niet-aan-
geslotenen « Uurloon ¢ Bijstandskosten

Dommage aux installations électriques *
Indemnisation ¢« Convention UPEA-CETS
» Applicabilité aux non adhérents * Tarif
horaire ¢ Frais d’assistance

De BYVO-CETS overeenkomst biedt de meest billijke en
adelwate waarborg qua objectiviteit en voor de vast-
stelling van de reéel geleden schade. Deze begrotingsivij-
ze is woordeliper voor de veroorzaker van de schade gelet
op een kostenbeperkende en tijdbesparende afhandeling.
Zelfs indien de veroorzaker van de schade niet is tocge-
treden ot deze overeenkonist mogen de regels ervan
worden toegepast daar zij waarborgen biedt van onpar-
tijdigheid en deskunidigheid om de omuang van de
schade te begroten, aangezien deze regels eerst to! stand
zifn gekomen na een grondig onderzoek en uilgebreide
onderbandelingen tussen verzekeraars en elektriciteits-
bedrijven.

La convention UPEA-CETS offie la gavaitie Ia plus
adéquate et la plis équitable en matiére d objectivité pour
la déterniination du préfudice réellement subi. Cette
méthade dépaiuation est pius avaniageuse pour Fauteir
dit dommage car elle limite les coills el permel une
économie de temps.

Méme si Fauteur du dommage n'a pas adhéré 4 cetle
convention, ses régles peuvent éire appliquées car elles
offrent une garantie d'impartialité el d'expertise pour
éualuer limportarnce du donmage étant donuné qu elles
ont é18 élaborées aprés une étude approfondie et des
négociations étendues entre les assureurs ef les entreprises
o Blectricité.
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Gehoord partijen in hun middelen. bij
monde van hun raadslieden, ter ziiting
van 15 maar 1995 en gelet op hun
conclusies en op de stukken van ap-
pellante.

Gelet op het verzoekschrift iot hoger
beroep. neergelegd ter griffie ap § juli
1993, srekkende tot de hervorming
van een op tegenspraak wssen panij-
en gewezen voanis door de Vrede-
rechter van het kanten Landen op 9
december 1992, vonnis waarvan geen
betekeningsexploot wordt voorge-
tegd.

Overwegende dat het hoger beroep
onivankelijk is.

Overwegende dat de corspronkelijke
vordering ertoe sirekie geintimeerde e
koren veroordelen in betaling van de
schade toegebracht aan een hoog-
spanningskabine, begroot op 29.576
frank + 10 % schadebeding + vergoe-
dende intresten vanaf 20 871990 + ge-
rechtelitke intresten en kosten:

dat geinfimeerde haar aansprakelijk-
heid voor het schadegeval bij conclu-
sies voor de eerste rechter herwistie.

Overwegende dat de eerste rechrer de
vordering gegrond verklaarde, doch
de schadevordering beperkte en gein-
timeerde veroordeelde in betaling van
21.250 frank + vergoedende intresien
vanaf 20 augusius 1990 + gerechrelijke
intresten + van de kosten.

Overwegende dat het hoger beroep
ertoe strekt algehele schadevergoe-
ding te bekomen ten bedrage van
20.576 frank + intresten en kosten;

dat appellant zich voor de begroting
van haar schade baseer op de voorge-
brachte fakwren dd. 18/11/1991 met
bijlage en waarbij de schadevordering
als volgt wordt gespecifieerd:

— tssenkomst onderaannemer

A. Heinen: 21.230.-
- arbeidsloon
Tman 2w x 1.509 fi: 3.018-
- verplaaisingskosten
S8 kmx 25 fr: 1.450.-
- 15 % schade
installatie elektriciteit: 3.838.-
29,576,

dat appellante opmerkt dat de schade
en het nazicht enan plaatsvond vol-
gens de regels opgenomen in de over-
eenkomst van 1/1/198G. gesloten ws-
sen BV V.0 (Beroepsvereniging der
verzekeringsondernemingen) en de
C.ET.S. {electriciteitsondernemingen).

Overwegende dat geintimeerde stelt
dat. nu zij niet toegetreden is 1ol deze
overeenkomst. zij evenmin gehouden
is door de bepalingen ervan, dat enkel
de re€le herstellingskos: vergoedbaar
is. ziinde de tussenkomst van onder-
dannemer A, Heinen. en derhalve ver-
zoekt het eerste vonnis te bevestigen,
Overwegende dat. na onderzoek in
hoger beroep. er niet langer hetwisting
bestant berreffende hei verband tussen
de fout van geintimeerde en de opge-
lopen schade door appellante: dat
thans enkel de hoegrootheid van de
gevorderde schadevergoeding wordt
hetwist,

Overwegende dat de door appellanze
gevorderde schadevergoeding ge-
grond veorkom;

dat de schadevergoeding werd be-
paald volgens de riclulijnen van de
BVN.O-overeenkomst; dat door de
gevestigde rechtspraak azngenomen is
dat de BVVO-CETS-overcenkomst de
meest hillijke en adekwate waarborg
voor objectiviteit voor de vasistelling
van de reéel geleden schade hiedt; dat
de begrotingswijze als voordeliger
vaor de schadeverwekker wordt aan-
zien. gelet op een kostenbeperkende
en tijdbesparende afhandeling;

dat uiternard de BVVO-CETS-conven-
tie voor geintimeerde, welke hieraan
vreenwd is. geen verbintenissen als par
doet ontstaan: dat nochians, zelfs zo de
schadeverwekker niet is toegetreden 1ot
de BVVO-CETS-overeenkomst, de
rechtspraak aanvaardt dat naar analogie
de inhoud van de regels van deze con-
ventie mogen worden toegepast, daar
zij waarborgen biedt van onpartijdie-
heid en deskundigheid om de omvang
van de schade te begroten conform an.
1382 B.W , aangezien deze begrotings-
regeis en percentages slechis eerst (ot
stand ziin gekomen na een grondig
onderzoek en uitgebreide onderhan-
delingen tussen verzekeringsmaai-
schappijen en elektriciteitshedrijven,

Overwegende dat vastgesteld wordr
dat de door appellante gevorderde
eenheidsprijzen van arbeidsloon, ver-
plaaisings- en bijstandskosten deze
zijn die vastgesteld werden door ar,
16, 8.2 en 12; dat de rechtbank vast-
stelt dat appellante in hoger beroep
niet aandringt op veroordeling van
geintimeerde tot 10 % schadebeding,
bovenop de 29.376 frank.

OM DEZE REDENEN,
DE RECHTBANK:

Beslissende o tegenspraak in aanieg
van hoger beroep;

Verklaart her hoger beroep ontvanke-
lijk en gegrond;

Bevestigt het bestreden vonnis voor
zover ze de vordering ontvankelijk
heeft verklaard en de gerechiskosten
begrootte, doch hervormt het voor het
overige;

Veroordeeli geintimeerde in beraling
van 29.576 frank, te vermeerderen met
de vergoedende intresten vanaf 20 au-
gustus 1990 en de gerechtelijke in-
tresten;
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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE DE CHARLEROI - | JUIN 1994

2énme Chambre

Siége: AL Dusaucy
Avocats: Mes Desnenx loco Deluanx, Piercrd loco Tassin

S.A. ELECTRABEL C/ DEULIN

Bris de cable souterrain * Obligation in-
conditionnelle de localisation * Demande
de renseignements auprés de la Vitle *
Absence d’erreur invincible

W résulte des lois.e! réglerents a l'occasion de traigux

de branchemeni effectués par un particulier an roirie
puddique quie ce dernier a Fobligation inconditionnelle de
localiser les caibles. Lantorisation el les reuseignements
obtenns auprés de la Ville, nie sont pas suffisants et
n'engendrent pas une erveur invincible. Fauteur dex
travaux a omis de consulter le distributenr d énergie.

Ondergronds kabelbreuk « Onvoorwaar-
delijke localiseringsverplichting * Inwinnen
van gegevens hij de Stad ¢ Afwezigheid
van onoverkomelijke vergissing

Bif het witvoeren van aftakkingswerken aan de openbare
weg door een privé-persoon, beeft laatstgencenide krach-
tens de weltelijbe en replementaire bepalingen de on-
roorwaardelijfke vesplichting de kabels te localiseren.

De toestemming en de gegevens die men verkrijgt bif de
stad volstaan niet en leiden niel tof de onoverkonielijke
dualing. Diegene die de werken nitvoert beeft inimers

nagelaten de energieverdeler te raadpleger.

Atendu que la demande a pour objer
la condamnarion du défendeur A pay-
er 4 la demanderesse 341.304 francs
outres des intéréts compensatoires
depuis le 3 janvier 1987 et les dépens
liquidés 2 37.065 francs. en réparation
du préjudice causé par la faute du
défendeur qui par son fait a endemma-
gé un cible du réseau hawe-iension a
Toccasion de travaux effeciués dans la
voirie 4 Jumet, rue Docteur Picard et
nécessités par le branchement de son
habitation au collecteur de |'égourtage
public; un manteau pneumatique avant
été utilisé;

Atrendu que la demande est recevable;

Attendu que |z demanderesse fait grief
au défendeur de ne pas avoir pris
toutes les précautions nécessaires en
vue d'éviter la destruction ou la dégra-
dation de son installation concernant
la distribution et 'utitisation de I'éner-
gie telles quiimposées notamment par
la loi du 10 mars 1925;

Attendu que la demande est également
basée sur l'article 260 bis du RG.T. v
inséré par I'anicle 2 de AR du 5 aofit
1974 spécifique aux travaux exécutés
dans le voisinage des cibles électri-
ques souterraing ef l'article 192 § 2. du
Réglement général sur les installations
électriques mis en vigueur par AR
du 10 mars 1981 confirmant cette dis-
position:

Arendu quil résulie de ces Lois et Ré-
glements que le défendeur avait I'obli-
gation inconditionnelle de localiser Jes
cibles sous tension avant d'entrepren-
dre ses travaux;

Arendu que les faits du sinistre ne font
pas l'objet de contestation;

Atiendu que l'autorisation du Collége
échevinal, obtenue le 19 aoGt 1986 par
le défendeur et dont il fait &t pour ré-
sister 4 la demande, est sans pertinen-
ce en Tespéce das lors qu'elle corres-
pond i des exigences adminisiratives
autres et érrangéres aux obligations
spécifiques mises & sa charge par les

dispositions légales sur lesquelles la
demande est basée;

Attendu quen se bornant 4 prendre
essentiellement des renseignements
auprés de la Régie des travaux de Iz
Ville de Charleroi, le défendeur n'a pas
satisfail aux obligations 1égales qui lui
imposaient impérativement de se ren-
seigner auprés des services de la de-
manderesse;

Que le défendeur, sl a bien agi de
bonne foi et en homme prudent, s'est
mépris sur la personne 4 consulier ce
qui le constitue en faute par voie de
conséquence;

Attendu que la demanderesse n'a com-
mis aucune faute dans la pose de son
réseau;

Attendu que la Ville de Charleroi n'a
pas éé mise A la cause et que ses ser-
vices consultés n'avaient d'ailleurs pas
l'obligation de renseigner le défendeur
quant au réseau de la demanderesse;
que les renseignements donnés quant
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4 ce wont pas. par leur caractere lacu-
naire, généré en droit une erreur in-
vincible dans ie chef du défendeur dés
lars que Tadministration concernée
nest pas chargée d'un tel réle;

Attendu quiil se voit ainsi que le défen-
deur est constitué en facte pour
navoir pas pris toutes les mesures
nécessaires pour éviter tout dommage
aux cibles souterriins. notamment en

ometant de consuiter la demandes-
esse; que cette faute est en relation
causale unigue et nécessaire avec le
préjudice dont réparation est postulée;

Attendu que la demande est ainsi
fondée; les chefs de demande n'étant

pas contestée tels que libellés;

PAR CES MOTIFS,

LE TRIBUNAL STATUANT CONTRA-
DICTOIREMENT,

(.)
Recoit Ja demande.

Dii 1 demande fondée.

VREDEGERECHT VAN HET KANTON BRASSCHAAT - 26 JANUARI 1994

Verkeerde facturering ¢ Defecte meet-
installatie * Yerhouding verdeier-verbrui-
ker * Reglementair karakter » Betaling

van het geraamd verbruik

Zetelend: dbr. Pona

Advocaten: mrs. Smet foco Erdman. Van Dyck

IGAO T/ VOCHTEN

Facturation erronée + Compteur défec-
tueux * Relation distributeur-consomma-
teur * Caractére réglementaire * Paie-

ment de la consommation estimée

Een defecte meter kan niet worden ingeroepen door de
aboimiee om geen perbritik te moeten betalen,
Orvereeitkomstiy het Regleinent dat vaw vechiswege tegen-
stelbaar is aan ele abonnee. dient bet verlniik geraamd
te worden op basis van objectieve elemienten geleverd

Labonne ne peut invoquer un comptenr défectueny pour
se soustiaire & Febligation de paiement de Ia consomiia-
tion. Conformément au Réglement upposable de plein
droit a loud abonné, la consonmation doit étre éraliuée
sur hase d éléments bjectifs fournis parle distributeur el

door de verdeler en de abonnee.

par Laboiné,

Gehooid partijen in hun verklaringen
en besluiten:

1. Over de probleemstelling:

Aaniegster vordert vanwege verweer-
der betaling van in towal 66 066 BEF
wegens gasverbruik, namelijk:

- voor de periode van 3 juni 1990 tot
4 juni 1991:
156 446 megajoule - 70 943 mega-
joule (reeds eerder aangerekend) =
&5 503 megajoule, wat 24 815 BEF
vertegenwoordigt;

— voor de periode van 4 juni 1991 tot
24 april 1992;

129 812 megajoule (gespreid over
10 maanden), wat 37 202 BEF ver-
tegenwoordigt;

- voor de periode van 24 april 1992
ot 7 mei 1992:
13 119 megajouie (gespreid over
1 maand), wat 4 049 BEF vertegen-
woordigt;

Aanlegster heeft voor bovenvermelde
pericdes derhalve een forfait gehan-
teerd, omdar de meteropnare was stil-
gevallen;

Voor deze forfaitaire berekeningswijze
werd uitgegaan van een gemiddelde
verbruikswaarde van de 3 voorgaande
jaren, namelijk 4 264 m? per jaar,
welke bij een gemiddeide kalorische

waarde van 36.69 megzjoule per m?
een verbruik vertegenwoordigen van
156 446 megajoule per jaar:

Uit de voorgebrachie stukken bligki
nog dat de jaarlijkse metingen vol-
gende resultaten gaven:

- op 2 juni 1988: meterstand 48 384
{verbruik 4 109 m*
— op 2 juni 1989: meterstand 33 091
{verbruik 4 707 m*
- op 3 juni 1990: meterstand 37 067
{verbruik 3 976 m*}
van deze drie is het gemid-
delde 4 264 m?
- op 2 juni 1991: meterstand 39 001
- op 24 april 1992: meterstand 39 051
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NB.

Op 7 mei 1992 werd vasigesteld dat de
meterstand ongewijzigd was en werd
een nieuwe meter geplaatst;

— op 21 april 1993: verbruik 3 538 m*

Verweerder stelt in essentie dat er
geen juridische grond is voor aanleg-
ster om huidige vordering in te siellen.
in ondergeschikte orde stelt verweer-
der dat als maastaf voor de bereke-
ning van het verbruik enket her ver-
bruik gemeten op 21 april 1993
namelifk voor de periode van 7 mei
1992 1ot 21 april 1993 kan dienstig zijn.
zodat niet 66 000 BEF maar hoogstens
43 043 BEF kan verschuldigd zijn. ex-
clusief B.T.W., vermits steeds volgens
verweerder geen B.T.W. kan gerekend
worden:

11. In rechte:

De reclusverhouding tussen de verdeler
en de abonnee is van reglementaire en
niet van contractuele aard. omdar de
distributie van gas een openbare dienst
uitmaakt {zrrest Ballon Raad van State
nr. 30 876 d.d. 27 september 1988);

We hehben dus te maken met een re-
glement van administratief recht dar
van rechiswege tegenstelbaar is aan
elke gehwruiker van zodra hem energie
ter beschikking wordr gesteld;

Het voorgebrachte reglement sielt dat
in geval van erkend defect van de
meetgroep de afname wordt geraamd
op basis van objectieve elementen
geleverd door beide partijen. zoals bij-
voorbeeld de afname geregistreerd tij-
dens dezelfde periode van het vorige

jaar, de iemperatuur alsook wijzigin-
gen in de afnamekarakteristieken uit
hoofde van de abonnee of op basis
qan het verbruik geregistreerd door de
nieuwe meter;

Een defecte meter kan niet worden in-
geroepen door de verbruiker om geen
verbruik te moeten hetalen;

Er kan geen sprake ziin van een fouwt
in hoofde van aanlegster die de sleche
werking immers alleen kan opsporen
aan de hand van werkelijk abnormaal
verbruik:

Wanneer omwille van materiéle om-
standigheden het juiste vesbruik niet
kan gekend zijn. betekent zulks nog
niet dat hierdoor de verbruiker bhevrijd
is van zijn verplichiing om energie ie
beralen:

Rekening houdende met het regle-
ment dat automatisch van toepassing
is zodra men gas afneemt zal dan ook
moeten gezocht worden naar een bil-
lijke afrekening. die rekening houdt
met de factoren wawrvan sprake in het
reglement. zoals hierboven aange-
haald:

Verweerder merkt terecht op dat aan-
legster hiermede cnvoldoende heeft
relening gehouden, nu immers blijkt
dat her verbruik namelijk in totaal
3976 m* in de periodes van 2 juni 1989
tot 5 juni 1990 verminderd was, terwijl
deze trend werd doorgezet in de peri-
ode van 7 mei 1992 tot 21 april 1993
(namelijk in totaal 3 338 m¥);

Het door aanlegster gehameerde ge-
middelde, namelijk 4 264 m* per faar
ligt derhalve 1e hoog:

Hierbij moet eveneens opgemerkt
worden dat verweerder ten onrechie
stelt dat er geen B.TW. kan ver-
schuldigd zijn, vermits de B.T.W. ver-
schuldigd is op grond van de B.T.W.-
welgeving bij levering van goederen
en diensten,

Nz herberekening moet ons inziens
¢an ook een hedrag van 35 000 BEF
weerhouden worden:

OM DEZE REDENEN.
Rechidoende egenspreketijk:

Verklaren de eis onnankelijk en ge-
grond in volgende mate:

Verpordelen verweerder aan aanleg-
ster e betalen de som van VIJF EN
VIIFTIG DUIZEND FRANK. te ver-
meerderen met de verwijlinteresten
aan acht ten honderad vanafl viifien ok-
tober 1900 twee en negentig 1ol twee
en twintig januari 1900 drie en ne-
centig:

Veroordelen verwveerder bovendien
tot de gerechtelijxe interesten en de
kosten van het geding deze laatsten tot
heden begroot ap vijfduizend diighon-
derd veenig frank. te vermeerderen
met een hedrag van vijfduizend zeven-
honderd frank, ziinde de rechtsple-
gingsvergoeding:

Wijzen aanlegster af van het overige
van haar eis;

Verklaren huidig vonnis uitvoerbaar
niettegenstaande alle verhaal en zon-
der borgstelling en/of kantonnement.
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VREDEGERECHT VAN HET ZESDE KANTON TE ANTWERPEN - 29 ME! 1995

Betaling van het verbruik « Terbeschik-
kingstelling van vermogen * Verzaking »
Verwittiging van verdeler * Bewijs
Verbruik ten laste van abonnee

Orereenkomstig el Reglement dient de abornee de
verdeler schrifielifl te verzocken tot bet afsluiten van de

rekeiing.

De abounee kan eventwel bet bewifs evvan wiet leveren.

Zetelend: mevr. Claesen
Adeocaten: wrs. Decroe en De Brivn

LMEA. T/ FINFE

mateur

Paiement de la consommation * Mise a
disposition de puissance * Renonciation
* Avertissement du distributeur * Preuve
* Consommation & charge du consom-

Conformément ai Réglenent, 'abonné doit demander
parécrit au distributenr de cléturer le conple.

Labonnée ne powvant. en loccurence en fournir la previ-

Zif is bijgerolg gebouden 1ot de betaling van bet verbruik. tion.

re. elfe est par conséguent tenu de paver la consonina-

Eiseres vordert betaling van 20 832
BEF, interesten en gedingkosten;

De hoofdsom heeft betrekking op
elekuiciteitsverbruik van 24 november
1990 tot 20 februari 1991 op het adres
Kieine Markt 3, Antwerpen, waar ge-
daagde destids woonde:

Gedaagde berwist de facturen vanaf
december 1990, vermits zij toen het
genoemde sdres verliet om te Namen
le gaan wonen;

Zij stelt dar zij in december 1990 eise-
res verzocht de elektriciteit af (e
sluiten, en dit verzoek herlaalde in
januari 1991

Zij blijft echter in gebreke dit te bewij-
zen, terwijl het door gedazgde onder-
schreven reglement in artikel V.8 sti-
puleert dat het verzoek tot afsluiten
der elektricitejtsvoorziening schriftelijk
moet worden geformuleerd,

Eiseres erkent dat echter na telefonisch
verzoek van gedaagde op 19 februari

1991 de meter op 20 februari werd
afgesloten:
tot die dawum brengt zij verbruik in
rekening:

De eerste brief van gedaagde is geda-
teerd 3 maart 1991, zijnde na het af-
siviten van de meter,

Een beweerde natatigheid of vergis-
sing in hoofde van eiseres wordt niet
hewezen, en het feir dat gedaagde
voorheen de facturen van eiseres
steeds tijdig zou hebben betaald, he-
wijst niets in verband mert huidige
vordering:

Geler op het feit dat de schuld reeds
meerdere jaren geleden ontstond,
komt het billijk voor dat minstens
3 000 BEF per maand zou worder af-
betaald:

OM DEZE REDENEN:

Wij, Vrederechter, rechidoende op
tegenspraak;

verklaren de vordering ontvankelijk en
in de hierna vermelde mate gegrond;

veroordelen gedaagde om aan eiseres
te betalen de som van TWINTIG-
DUIZEND ACHTHONDERD TWEEEN-
DERTIG FRANK (20 832 BEF), ver-
meerderd met de wenelijke verwijlin-
teresien en de kosten van het geding.
aan de zijde van eiseres: vierduizend
vierhonderd negenennegentig frank
(4 499 BEF) (dagvaarding) en driedui-
zend negenhonderd frank (3 900 BEF)
(rechtsplegingsvergoeding):

laten gedaagde toe zich aan haar
schuld te kwijien met afbetalingen van
DRIEDUIZEND FRANK PER MAAND
vanaf 1 JUNI 1995, met dien verstande
dat bij niet betaling op de vastgestelde
maandelijise vervaldag, het verschul-
digd blijvend saldo onmiddellijk op-
eishazr zal worden zonder vooraf-
gaande aanmaning.
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COUR D'APPEL DE LIEGE - || MAI 1995

I5éme Chantbre

Siége: M. Cappasse, Président, M. Lorent
Arvocais: Mes Freanken. Dubois loco Debousse

SC INTERMOSANE C/ SPRL PROMENADE

Facturation erronée * Rectification *
Consommiation * Obligation de paiement
s Article 2277 C.C. » Non-applicabilité
Demande reconventionnelle en domma-
ges et intéréts

La prescription quinguennale établie pav Farticle 2277

du C.C.i'est pas applicable aux fotrnitures d'électricité.

Les factires fntermédiaires suivies o war décompte ai-
tiiel. ne constitient gite des aconipies.

e s'agil done pas de reates, pensions, arvidrées. lovers
out ot ante peienient risé par faticle 2277

Lerrenr de facinration e constitue pas un rice de con-
sendement mais wne erreitr purement matérielie dont
rectification est adntise.

Le principe de exécution de bone foi des obligations
1 est pas violé par le distributenr lorsque il réclame les

Verkeerde facturering * Rechtzetting ¢
verbruik ¢ verplichting tot betaling »
Artikel 2277 B.W. ¢+ Niet toepasselijkheid
* Tegeneis tot schadevergoeding

De viffiarige verjaring voorzien in artikel 2277 B.W.
vindt geen toepassing op elektricitertsleveringen. De
tissentijese facturen, gerolud door een jaarafrekening,
gelden slechts als roorschotten.

Het gaial niet om termijnen van ienfen, iitkeringen of
Iutren of iedere andere beialing beoogd door artikel 2277
B.W.

Een foutieve facturering maakt geen gebrek 1it van de
toestemming maar is slechts een zuivere materiéle vergis-
sing waarvan de rechtzelting toegelaten wordt.

Het principe van de uitvoering te goeder tronuw van de
verbintenissen wordt niet geschonden door de verdeler

arricrés de consontmation.

Lo demande reconventionnelie de dommages et intéréis
introduite par L'abonné est d examiner par expeit.

wainneer deze bet niel aangerekend verbriik terugeordent,

De schadevergoeding, ingeleid door de abonnee bij tegen-
vordering, dient bepaald door een expen,

Attendu que l'objet de la demande et
les faits de la cause ont été exactement
énoncés par le premier juge, 4 l'ex-
posé duquel la Cour se référe: quiil
convient de préciser, d'une pait. que
I'appelante a admis la méprise de ses
préposés qui oni cru A tort que le
dernier chiffre affiché par le compreur
représentait non pas une unité, mais
une décimale, et d'autre part, que l'in-
umée ne conteste pas formellement
l'exactitude des constatations de la
consommation d'électricité a l'aide de
lancien compteur, abstraction faite de
ladite erreur;.,

Antendu que l'intimée souléve derechef
diverses exceptions qu’il importe
danalvser successivement;

1. Lapplicabiiité de l'article 2277 du
Code Civil.

Anendu que la prescription quinguen-
nale érablie par l'anicle 2277 du Code
Civil n'est pas basée sur une présomp-
tion de paiement, nais est une mesure
de police civile qui tend 2 empécher
que, par suite de la négligence pro-
longée du créancier. une detie présen-
1ant le caractére d'un revenu augmente
de maniére illimitée; que, comme
l'anatocisme, elle protege le débiteur
contre 'accumulation d'arrérages, qui
serait susceptible d'entrainer sa ruine;

Attendu que cette disposition légale
vise toutes les prestations périodiques
avant la méme nature gue celles
quelle énumére (Cass., 27 mai 1892,
Pas, 1, 274); quien Toccurrence, il ne
sagit pas de rentes, de pensions, d'ar-
rérages, de loyers ou de toute avtre
paiement de cetie nature, mais de
fournitures d'électricité pour lesquel-
les un prix de vente est réclamé; que
chaque bimestrialité intermédiaire
constitue un acompte sur le montant
global de la fourniture telle qu'elie ré-
sulters du décompte établi annuelle-
ment (RPDB, compl. IV, v° Energie
élecrique et gaz, n° 435, De Page et
Dekkers, t. VII, n° 1328);
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2. Le bien-fondé de la demande quant
i la consommaiion doctobre 19835 4
mars 1989,

Atrendu que intimée soutient que le
contrat unissant les parties sanalvse en
une succession de ventes d'électricité
dont les factures oni déterminé le prix,
que ces factures présentent un carac-
tére définitif et que lerreur sur le prix
ne constitue point un vice du consen-
lement:

Aitenchu gu'en l'espéce. il ne sagit nul-
lement d'une erreur qui a pu influer
sur la validité de la convention. muis
d'une erreur purement marérietle. dont
la rectification est admise en vertu ¢un
principe général (voir De Page. t. ler.
Jeme édl, n® 41 bis. 1L 38me éd., n®
5690

attendu que nonobstant Tapposition
de I'adjectif “définitive” au mot “fac-
ture” - ¢i ce. pour distinguer les paie-
ments intermédiaires des montanis
facturés aprés le relevé annuet des in-
dex, il n'apparait pas des facrures en
cause gue l'appelante se serait interdi-
te de réparer des erreurs de calcu| dont
celles-ci pourrzient étre entachées;

Que les arguments développés sur ce
point par linimée doivent. dés lors,
éure écantés:

3. Le bien-fondé des prétentions de
l'appelante quant zux fournitures ef-
fectuées depuis le ler mars 1989.

Attendu que lappelante est une asso-
ciation intercommunale constituée
sous forme de société coopérative,
que, créée conformément a la joi du
ler mars 1922 relative 3 l'association
de communes dans un but dutilité
publique - remplacée par la loi duy 22
novembre 1986 relative aux iniercom-
munales. afin de régler et gérer en
commun des cbjets d'intérét commu-
nal, elle constitue une personne publi-
gue soumise comme telle aux régles
du droit administratif (Cass., 21.4.66,
Pas, 1966, 1, 1060), que ses rapporis
avec les usagers ne sont pas consé-
quent, pas purement Commerciaux;

Attendu que lintimée, affirmant
navoir pas modifié son installation
éléctrique depuis 1977, estime que,
jusguau 20 novembre 1989, I'on doit
se baser sur les indications de l'ancien
compteur et quensuite, il faut se
fonder non pas sur les données du
compteur éalon, mais sur la consom-
mation movenne actuelle. étant enten-
du que. dés quelle a réalisé 'mpor-
tance de $a CONSOMMAIon par rappor
& ce qui lui facturait Fappelante. elle a
pris des mesures en vue d'économiser
I'énergie:

Atendu que. certes, que intimée a
bénéficié des fournitures de Iappelan-
le et que les prix de ces fourniwres ré-
sulte du contrat dadhésion qu'elle 2 li-
brement souscrit: quil v a liew. néan-
moins d'évaluer la pertinence des ar-
euments de Finimée relatifs. notam-
ment, 4 {a honne foi qui doit présider
Fexécution des conventions et. il v a
liew ensuite d'examiner si lappelante a
commis une faute et, dans laffirma-
tive, si un dommage en est résulié;

Attendu que, le principe de I'exécurion
de honne foi consacré par l'amicle
1134 du Code Civil qui imerdit 3 une
partie & un conrat d'abuser des droirs
et lui confére celui-¢i suppose que,
cette partie. lorsquielle use. dans son
seul intérél. d'un droit quelle puise
dans la convention. en relire un avan-
tage disproportionné a la charge cor-
rélative de l'autre partie (Cass.,
30/11/89%, Pas., 1999, 1. 392); que ¢l ne
fut pas le cas lorsque Pappelante. ac-
complissant un service public. érigé en
monopole de lautorité publique - en
l'occurrence des communes -, réclama
dimportants arriérés de factures 3
I'époque ol elie réalisa son errevr:

Attendu quil n'existe pas de principe
générat de droit suivant lequel un droit
subjectf se trouve éweint of, en tout
cas, ne peut plus éure invoqué lorsque
son titulaire a adopté un comporie-
ment inconciliable avec ce droit, trom-
pant ainsi la Jégitime confiance du dé-
biteur ou des tiers; quiune partie ne
viole ni l'article 1134, alinéa 3 du Code
Civil, ni le principe de l'exécurion de
bonne fof des conventions lorsqu'elle

fait usage du droit quelle trouve dans
Ia convention librement formée, sans
qu'il soit établi, winsi quen l'espéce.
elle en a abusé;

Que 1! doit ére admis que les négli-
gences ou omissions d'une des parties
4 une convention doivent étre sanc-
tonnées dans le temps au détment
de ta susdite partie. il ne peut étre ad-
mis que cette sanction doit inclure la
suppression entiere du point de la
convertion auquel le comporement,
inconsidéré ou auire. d'une des parties
se rapporte (Cass.. 17 mai 1990. Pas..
199C. 1, 1061):

Atendu que, si Iapparence est une
source autonome d'obligations. en-
core cette théorie ne peut-elle étre ap-
pliquée qu'a égard dun acte juridi-
que qui. A raison de son caractére ap-
parent. pourra ére considéré conune
valable: que l'effet essentiel de tappa-
rence est la validation dun acre irrégu-
lier (Kruithof. “La théorie de Japparen-
ce dans une nouvelle phase™, note
sous Cass., 20 juin 88. RCTB. 1991. 45,
spéc.. n° 24); que cest. parmant sans
pertinence gue liniimée éend appli-
quer cette théorie & 1a présente espéce:

Attendu quil n'apparaii daucun élé-
meni que I'appelante aurait renoncé 4
son droit; quelle na. en tout cas, ac-
compli aucun acte gui puisse étre in-
terprété comme la manifestation cer-
taine de sa volomeé de renoncer i ce
droit;

Attendu que c'est Pappelante elle-
méme qui, en octobre 1977, a placé le
compteur au sigge de lintimée; quen
procédant, pendant douze années
conséeutives, 4 une lecture erronée de
Vindex, é tel point que le nombre de
kilowatts/heure qu’ils retenaient
étaient 4 90 % inférieur 4 leur nombre
réel. ses préposés oni commis une
faute;

Attendu que lintimée - dont-il n'existe
aucune rajson de penser quelle et dii
déceler cette erreur - s'est inopinément
trouvée I'objet d'une réclamation por-
tunt sur une wés importante somme
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que, de surcroii. elle 0a pu déduire,
au tlirre de {rais généraux, dans ses
déclarations fiscales; quieu égard A I
refative mogdération des montants fac-
turés, efle a adopté un comportement
qui nauzait sans doute pas €té le sien
$i son atiention avait é1¢ éveillée sur
I'importance de sa consommation
d'énergie. quelle a éprouvé, dés lors,
un dommage cerain. lequel ne se
serait pas procluit tel quiil est réalisé
sans [ faute de personnes dont lap-
pelante doit répondre:

Attendu que I'étendue de ce préjudice
ne pourra éire évaluge qua la faveur
d'une expertise. mesure dinstructicn
que le premier juge a ordonné:

Que, dans la mesure de l'intimée dé-
clare avoir réduit sa consommation
d'électricité depuis la découverte de la
sous-facturation et que l'excédent de
consommation d'énergie électrique
peut étre, en Foccurrence, considérée
comme un éiément du dommage souf-
fert par cette partie. il conviendra que
T'expert compare l'ensemble des fuc-
tres adressées par Iappelane i Tin-
tumée de 1985 i ce jour;

Attendu quen égard aux éléments de
la cause, il convient dallouer, dés
ores, 4 I'appelante une provision de
500.000 francs et. pour le surplus, de
confirmer la mesure dinstruction or-
donnée en premiére instance. sous la
précision que le premier point de la
mission de l'expent doit, in fine, étre
ainsi libeli¢: “déerminer dans quelle
mesure Ja S.P.R.L PROAMENADE en a
subi un préjudice”™
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(B.S. on Publ. E.G. van 1.7.1995
fot en met 30.9.1993)

l Elektrlatelt

PP e 'zag...'.
%}’“M

I.1. Elektriciteitsvoorziening

K.B. van 29 maart 1995 houdende benoenting van
een lid van het Vast Elektrotechnisch Comité, B.S.,
29 juli 1995.

K.B. van 1 september 1995 houdende goedkeuring van
een wegvergunning voor de aanleg van elekuische lei-
dingen, verleend door de bestendige deputatie van de
provinciale raad van Limburg, B.S., 26 september 1995.

1.2. Algemeen Reglement op de
Elektrische Installaties (A.R.E.l.)

Nihil.

{.3. Veiligheidswaarborgen

Art. 2, 1% Decreet Waalse Gewestraad van 6 april 1995
betreffende de lwaliteitsnormen van de gemeenschap-
pelijke woningen en kleine eengezinswoningen die als

* hoofdverblijf worden verhuurd of e huur geboden, B.S.,

4 juli 1925,

M.B. van 26 april 1995 houdende verbod van de invoer,

het te koop bieden, de verkoop, de verhuring, het zelfs
kosteloos afstaan, de aflevering na herstelling, transfor-
matie of verandering van sommig elekirisch materieel,
B.S., 30 september 1993,

M.B. van 28 apsii 1995 houdende verbod van de invoer,

het te koop bieden, de verkoop, de verhuring, het zeifs

(MB.et J[O.CE. dn 1.7.1995
a1 30.9.1995)

l. Electrlc:te

|.1. Distribution d’électricité

AR du 29 mars 1993 portant nemination dun membre
du Comité permanent de 'Eleciricité, M.B., 29 juillet
1995

AR du 1 septembre 1995 approuvant une permission de
voirie pour l'étabiissement de canalisations électriques
accordée par la députation permanente du conseil
provincial de Limbourg, M.B., 26 septembre 1993,

1.2. Réglement Général sur les
Installations Electriques (R.G.E.L.)

Néant,

1.3. Garanties de sécurité

Art. 2, 1% Décret du Conseil Régional Wallon du & avril
1995 concernant les normes de qualité des logements
collectifs et des petits logements individuels, loués ou
mis en location 2 iitre de résidence principale, M.B.,

4 juiller 1995.

AM. du 26 avi) 1995 portant interdiction de I'importa-
tion, l'offre en vente, la vente, la location, 1a cession
méme 4 titre grawit et la délivrance aprés réparation,
transformation ou medification de matériel électrique,
M.B., 30 septembre 1995.

AM. du 28 avril 1995 portant interdiction de Fimporna-
tion, l'offre en vente, la vente, la location, la cession
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kosteloos afsizan, de aflevering na herstelling. transfor-
matie of verandering van sommig elektrisch materieed,
B.S., 30 september 1995,

KB van 1 seplember 1993 tot wijziging van het K.B.
van 21 december 1983 betreffende elekirisch materieel
bestemd voor gebruik op plaatsen van mijngzshoudende
mijnen waar ontploffingsgevaar kan heersen, BS.

28 september 1995.

I.4. Meeteenheden

Nihil,

|.5. Prijzen

Nihil.

2. Ga

F-‘-‘-r-.-;‘ -

Tt e e L et e e U At A e M et s i ey

2.1. Gasvervoer

K.B. van 21 maart 1995 houdende machtiging de
onteigening te vervelgen van de nodige onroerende
goederen teneincle er vervoerinstallities van gasachtige
produkien door middel van leidingen op te richten en
uit te haten, B.S., 29 juli 1995

ALB. van 19 juni 1993 tor wijziging en aamudling van

de lijst van ingenieurs en heamblen vermeld in het M.B,
van 3 december 1991 betreffende de aanduiding van de
ingenieurs en ambtenaren gelast met het toezicht op de
installaties voor het vervoer en de distributie van gas-
achtige produkten en andere door middet van leidingen,
B.S., 16 september 1993.

K.B. van 20 junt 1995 houdende verklaring van openbaar
nut van de oprichiing van gasvervoerinstailaties door
middei van leidingen, B.S., 26 september 1993,

K.B. van 7 augustus 1995 houdende verklaring van
openbaar put van de oprichiing van gasvervoerinstalla-
ties door middef van leidingen, B.S., 26 september 1995,

2.2. Gasdistributie

M.B. van 19 juni 1995 tot wijziging en aanvulling van
de lijst van ingenieurs en beambten vermeld in het M.B.
van 3 december 1991 betreffende de aanduiding van de
ingenieurs en ambienaren gelast met het toezicht op de
installaties voor het vervoer en de distributie van gas-

méme 4 titre gratuit et la déliveance aprés réparation,
transformation ou modification de maériel &ectrique,
M.B.. 30 sepiembre 1993,

AR du 1 septembre 1995 modifiant FAR. du 21 décem-
bre 1983 relatif av matériel électrique wilisable en

atmosphére explosible des mines grisouteuses. M.B.,
28 seprembre 1993.

|.4. Unités de mesure

Néani.

1.5. Prix

Néant.

2. Gaz

[ R ~ S s e e ST g v mmoe PR R S

.- B R s e

2.1. Transport de gaz

AR. du 21 mars 1993 autorisant 4 poursuivre I'expro-
priation des biens immeubles nécessaires aux fins d'y
exploiter des instaliations de transport de produits
gazeux par canalisations. M.B.. 2¢ juiller 1993,

AM. du 19 juin 1995 modifiant et complétant la liste
des ingénieuss et agents mentionnés dans I'AM. du

3 décembre 1991 relaf 4 la désignation des ingénieurs
el fonctionnaires chargés de la surveillance des insialla-
tions de transport et de distribution de produits gazeux
et autres par canalisations, M.B., 10 septembre 1995.

AR du 20 juin 1993 portant déclaration d'utilité
publique de i'¢tablissement d'installations de transport
de gaz par canalisations, M.B.. 26 septembre 1995,

AR. du 7 aoht 1995 portant déclaration duilité publique
de J'éublissement d'instaliations de transport de gaz par
canalisations, M.B., 26 septembre 1993.

2.2. Distribution de gaz

AM. du 19 juin 1995 modifiant et complétant la lisie des
ingénieurs et agents mentionnés dans l'A M. du 3 décem-
hre 1991 relatif 3 la désignation des ingénieurs et fonc-
tionnaires chargés de la surveillance des installations de
transpori et de distribution de produits gazeux et autres

460 September 95 -F2EDEIS~ Septemire §5



Wergeving / Legislation

achtige produkten en andere door middel van leidingen,
B.S., 16 september 1995,

2.3. Veiligheidswaarborgen

Art. 2. 1°¢ Decreet Waalse Gewestraad van 6 april 1995
betreffende de kwaliteitsnonmen van de gemeenschap-
pelifke woningen en kleine eengezinswoningen die ais

hoofdverblijf worden verhuurd of te huur geboden.
B.S. 4 juli 1993,

2.4. Meeteenheden

Xihil.

2.5. Prijzen

Nihil,

par canalisations, M.B., 16 septembre 1995

2.3. Garanties de sécurité

Art. 2, 1°c Décret du Conseil Régional Wallon du 6 avril
1995 concernant les normes de qualité des logements
collectifs et des petits logemenis individuels. loués ou

mis en location  titre de résidence principale. M.B.. 4
juillet 1995.

2.4. Unités de mesure

Néanl.

2.5, Prix

Néant,
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